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Tiivistelma

Vantaan Matarin alueella, Keravanjoen molemmin puolin, valmistellaan
kaavoitushanketta. Faunatica Oy teki sitd varten alueella luontoselvityksiéd kevéilla ja
kesdlld 2022 Vantaan kaupungin toimeksiannosta.

Luontotyyppiselvityksessé alueelta rajattiin kaksi arvokasta ja 16 kohtalaisen arvokasta
kohdetta. Arvokkaimpina rajattiin runsashaapapuustoinen lehto ja metsédlehmusmetsikko.
Naissé arvokkaiksi katsotuissa kohteissa on luonnon monimuotoisuuden kannalta monia
arvokkaita piirteitd kuten runsaasti lahopuuta, eri-ikdisrakenteinen ja osin jéred puusto ja
monipuolinen puulajikoostumus. Suosittelemme erityisen arvokkaiden
luontotyyppikohteiden sdédstdmisti tulevassa maankaytossa.

Matarinkosken alue ja sen rantametsét muodostavat alueellisesti merkittévin lepakoiden
ruokailualueen. Joenvarsi toimii samalla myds lepakoiden siirtymaéreittind. Rannat
suositellaan sdilyttdmiin puustoisina ja puusto mahdollisimman luonnontilaisena.
Valaistusta alueella ei tulisi nykyisestd yhtdén lisdtd, koska etenkin siipat karttavat valoa.

Selvityksessé havaittiin 24 erityisesti huomioitavaa lintulajia, joiden yhteenlaskettu
reviirimadrd oli 117. Kolme lajia (haarapaisky, tervapédsky ja viherpeippo) on luokiteltu
uhanalaisiksi ja neljé lajia (harakka, narhi, pensaskerttu ja véstérdkki) silméalldpidettiviksi.
Lisiksi selvitysalueella tavattiin kolme EU:n lintudirektiivin liitteen I lajia,
harmaapadtikka, palokérki ja pikkusieppo. Alueen lintutiheys on monin paikoin
huomattavan korkea. Alueelta méériteltiin kuusi erillistd osa-aluetta, joilla on linnuston
suojelun kannalta keskimadrdistd suurempi arvo, ja joissa olisi perusteltua valttdd hakkuita
ja muita maankdyton muutoksia.
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Johdanto

Faunatica Oy teki Vantaan Matarin alueella maankdyton suunnittelua varten
luontoselvityksiéd keviilla ja kesdlla 2022 Vantaan kaupungin toimeksiannosta.
Selvitysalueen pinta-ala on n. 143 hehtaaria, ja sen sijainti on esitetty kuvassa 1.
Selvityksissé keskityttiin luontotyyppeihin, lepakoihin ja pesimélinnustoon.

Luontotyyppiselvityksessi paikannettiin alueelta seuraavia kohteita:

Uhanalaiset ja silmélldpidettavét luontotyypit (Kontula & Raunio 2018)

Luonnonsuojelulain mukaiset luontotyypit (Luonnonsuojelulaki 1996,
Luonnonsuojeluasetus 1997/2005, Paékkonen & Alanen 2000)

Vesilain mukaiset suojeltavat kohteet (Vesilaki 2011, Tolonen ym. 2019)
Metsélain mukaiset erityisen tiarkedt elinymparistot (Metsdasetus 1996, Metsélaki
1996 ja sithen tehdyt muutokset 2013, Meriluoto & Soininen 2002, Metsékeskus
2022)

Muut erityisesti huomioitavat luontotyypit ja elinympéristot sekd luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeét alueet.

Luontotyyppiselvitys tehtiin vain metsé-, suo- ja kallioalueilla. Luontoarvoja tarkasteltiin
myds METSOn eli Eteld-Suomen metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman
valintaperusteiden (Syrjdnen ym. 2016) avulla. Tydssd noudatettiin Luontoselvitykset ja
luontovaikutusten arviointi -oppaan (Mékeld & Salo 2021) ohjeistuksia (ks. arvokkaiden
luontotyyppikohteiden rajaamisen periaatteista liitteestd 1).

Lepakkoselvityksen tavoitteena oli

- Alueen lepakkolajiston selvittdminen

- Lepakoille tirkeiden ruokailualueiden ja siirtymadreittien selvittiminen

- Lepakoiden lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen selvittdminen (EU:n
luontodirektiivin liitteessd IV tarkoitetut sddnnollisesti kdytdssa olevat paikat).

Selvitys toteutettiin Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen (2011) suositusten mukaisesti.
Alueiden arvo lepakoille on luokiteltu seuraavia periaatteita noudattaen:

Luokka I: Lisddntymis- tai levdhdyspaikka. Havittdminen tai heikentdminen
luonnonsuojelulaissa kielletty.

Luokka II: Tarked ruokailualue tai siirtymdéreitti. Maankdytossé suositellaan
huomioitavaksi alueen arvo lepakoille (EUROBATS-sopimus). Kyseiset alueet eivét
kuitenkaan ole luonnonsuojelulain perusteella suojeltuja.

Luokka III: Muu lepakoiden kdyttdma alue. Maankdyt6ssd mahdollisuuksien mukaan
huomioitava alueen arvo lepakoille.
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Kuva 1. Selvitysalueen sijainti ja rajaus.

Kaikki Suomessa esiintyvit lepakkolajit kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a)
lajeihin, joiden lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen hivittdminen ja heikentiminen on
kiellettyd luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla.

Pesimiilinnustoselvityksen tavoitteena oli kartoittaa Smedsinmetsén alueen
pesimdaikaiset reviirit sellaisista erityisesti huomioitavista lintulajeista, jotka vaikuttavat
merkittdvasti linnuston paikalliseen suojeluarvoon ja monimuotoisuuteen. Néihin lajeihin
kuuluvat Suomessa uhanalaisiksi ja silmillapidettiaviksi luokitellut lajit (Lehikoinen ym.
2019), Euroopan Unionin lintudirektiivin liitteessd I luetellut lajit (Ympéristoministerid
2021), Euroopan linnuston suojelussa Suomelle tyypilliset pohjoiset ja itdiset lajit, joilla
Suomen pesimékanta on yleensé yli 15 % Euroopan kokonaiskannasta (Koskimies 2022),
sekd muut erityisesti huomioitavat lajit. Viimeiseen ryhmain kuuluvat elinymparistonsi
suhteen vaateliaat ja muista syistd Suomessa harvinaisina ja vidhilukuisina esiintyvat lajit
sekd voimakkaasti taantuvat vihén yleisemmatkin lintulajit (esim. Vdisdnen ym. 1998,
Valkama ym. 2011, Koskimies 2022). Ndisté lajeista jotkin on luokiteltu uhanalaisiksi
edellisissé luokituksissa vuosina 2010 ja 2015 (Rassi ym. 2010, Tiainen ym. 2016).
Suojeluluokituksiin kuuluvien ja muiden erityisesti huomioitavien lajien esiintyminen
ilmentda linnuston paikallista monimuotoisuutta ja suojeluarvoa.
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2.1.

Tulokset ja niiden tarkastelu

Luontotyypit

Selvitysalueen yleiskuvaus

Matarin selvitysalue rajautuu linnessé paédrataan ja iddssd Lahdenvaylddn seki
kuntarajaan. Etelédssd alue jatkuu kapeana kiilana Keravanjokea myotidillen Peijaksentielle
asti. Alue sijatsee Matarin, Mikkolan, Pdivikummun ja Rekolan asuinalueiden vélissa, ja
on ndiden alueiden asukkaiden aktiivisessa virkistyskédytossd. Aluetta halkoo lansi—
itdsuunnassa 110 kV-voimalinja. Keravanjoki virtaa pohjoisesta etelddn alueen lépi, ja joen
rannalla on kaksi uimarantaa. Selvitysalueen halki Keravanjokeen laskee pohjoisesta péin
Tervaoja ja Maarukanoja. Néisti ensin mainittu on luokiteltu Vantaan arvokkaimpiin
purovesistoihin (Rantalainen ym. 2013).

Suurin osa selvitysalueesta on eriasteisesti kisiteltyd kangasmetsdd. Alueella on myos
puuttomia kohtia kuten voimalinjan alustaa ja Matarinméen tiyttomaéked, joita ei tdssé
luontotyyppiselvityksessd huomioitu. Puuttomia soita tai kallioita alueella ei ollut, joten
luontotyyppiselvitys keskittyi vain metsidisiin elinympéristoihin.

Selvitysalue on keskeinen osa Vantaan ekologista verkostoa, silld sen kautta kulkee useita
ekologisia yhteyksid (Ojala 2019). Uudenmaan 4. maakuntakaavan mukainen
maakunnallinen ekologinen yhteys seurailee Keravanjokea pohjois—eteldsuunnassa seké
voimalinjan tienoilla itd-ldnsisuunnassa. Lisdksi paikallisia yhteyksid on useita.
Luonnonsuojelualueita selvitysalueella ei ole.

Arvokkaat ja muut luontotyyppikohteet

Selvitysalueelta rajattiin arvokkaina luontotyyppikohteina yksi tuore lehto ja yksi
metsidlehmusmetsikko. Néiden liséksi kohtalaisen arvokkaina kohteina rajattiin 16 kuviota,
joilla on esimerkiksi lehto- ja kangasmetséa tai pienvesié (ldhteité tai noroja). Ndissd
kohteissa on luonnon monimuotoisuuden kannalta monia arvokkaita piirteitd kuten
lahopuun runsaus, eri-ikdisrakenteinen, osin jared puusto ja monipuolinen
puulajikoostumus.

Arvokkaiden luontotyyppikohteiden rajaukset on esitetty kuvissa 2 ja 3, niiden tiedot
taulukossa 1 ja tarkemmat esittelyt kuvioittain (“kohdekortit”) liitteessd 2. Muista kohteista
on lyhyet luonnehdinnat taulukossa 2.
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Kuva 2. Matarin alueella on kaksi arvokkaaksi ja 16 kohtalaisen arvokkaaksi luokiteltavaa
kohdetta. Numerot viittaavat kohteiden numerointiin taulukossa 1 ja ID-numerointiin litteessa 2.
Alueen eteldosa esitetdan kuvassa 3.
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uva 3. Matarin eteldosan kohteiden numerointi ja arvoluokat.
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Taulukko 1. Matarin selvitysalueelta rajatut arvokkaat luontotyyppikohteet, ks. kuva 2.
Luontotyyppien arvoluokat ks. liitteen 1 taulukko 1.1., edustavuus- ja luonnontilaisuusluokat, ks.
liitteen 1 taulukko 1.2. Arvokkaiden luontotyyppikohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2.

Kohde Tyyppi

1 Nuoret lehtomaiset kankaat

) Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat

3 Varttuneet havupuuvaltaiset
lehtomaiset kankaat

4 Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat

5 Metsittyvat pellot ja niityt

6 Metsdluhdat

7 Tuoreet keskiravinteiset
lehdot

3 Metsittyvat pellot, niityt ja
tienpohjat

9 Metsittyvat pellot, niityt ja
tienpohjat

10 Tdyttdmaan istutusmetsat

11 Metsittyvat pellot ja niityt

12 Tayttdmaan istutusmetsat

13 Va rttunget havupuuvaltaiset
lehtomaiset kankaat

14 Metsittyvat jouto- ja
tayttémaat

15 Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat

16 Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat

17 Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat

18 Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat
Varttuneet havupuuvaltaiset

19 .
lehtomaiset kankaat

20 Ruohokorpi

21 Varttuneet havupuuvaltaiset
tuoreet kankaat

22 Metsittyvat joutomaat

23 Metsittyvat pellot ja niityt

24 Metsittyvat pellot ja niityt

25 Tuoreet keskiravinteiset

lehdot

Faunatica

Uhanalaisuus

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti puutteellisesti tunnettu
(DD) luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmalldpidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmalldpidettava (NT)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Edusta-
vuus

0

D

Luonnon-
tilaisuus

D

Arvo-
luokka

v



Kohde Tyyppi

Havumetsdvyohykkeen norot

Tuoreet keskiravinteiset
lehdot
27 Metsittyvat pellot ja niityt
28 Metsittyvat pellot ja niityt
29 Metsittyva joutomaa
Tuoreet keskiravinteiset

26

30 lehdot
Havumetsadvyohykkeen norot

31 Tuoreet keskiravinteiset
lehdot

32 Tuoreet keskiravinteiset
lehdot

33 Varttuneet havupuuvaltaiset
lehtomaiset kankaat
Varttuneet havupuuvaltaiset

34 .
lehtomaiset kankaat

35 Varttuneet lehtipuuvaltaiset

lehtomaiset ja tuoreet kankaat
36 Metsittyvat pellot ja niityt
37 Metsittyvat pellot ja niityt
Varttuneet havupuuvaltaiset

38
tuoreet kankaat

39 Varttuneet kuivahkot kankaat

40 Jalopuustoiset kangasmetsat

Varttuneet havupuuvaltaiset
41 .
lehtomaiset kankaat
42 Metsittyvat pellot ja niityt
Varttuneet havupuuvaltaiset
lehtomaiset kankaat
Tuoreet keskiravinteiset
lehdot

45 Metsitetyt pellot ja niityt

43

44

46 Nuoret lehtomaiset kankaat

47 Metsittyvat pellot ja niityt
Varttuneet havupuuvaltaiset
lehtomaiset kankaat
Varttuneet havupuuvaltaiset
lehtomaiset ja tuoreet kankaat

48
49

50 Nuoret lehtomaiset kankaat

51 Nuoret lehtomaiset kankaat

Faunatica
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Valtakunnallisesti puutteellisesti tunnettu
(DD) luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti puutteellisesti tunnettu
(DD) luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmalldpidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Ei luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
luontotyyppi

Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)

Edusta-
vuus

Luonnon-
tilaisuus

10

Arvo-
luokka
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luontotyyppi
52 Varttuneet havupuuvaltaiset Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) B B "
lehtomaiset kankaat luontotyyppi
53 Varttuneet havupuuvaltaiset Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) b b v
tuoreet kankaat luontotyyppi
54 Metsittettya peltoa Ei luontotyyppi - - \}
55 Varttuneet havupuuvaltaiset Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) b D v
lehtomaiset kankaat luontotyyppi
Varttuneet havupuuvaltaiset . e -
56 lehtomaiset kankaat I\Ca(!’;a;l::;;:{l)lilsestl silmallpidettava (NT) C C n
Kuivat keskiravinteiset lehdot
57 Kosteat runsasravinteiset Valtakunnallisesti vaarantunut (VU) c c "
lehdot luontotyyppi
58 Varttuneet havupuuvaltaiset Valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) b b v
tuoreet kankaat luontotyyppi
Vanhat havupuuvaltaiset Valtakunnallisesti erittdin uhanalainen (EN)
lehtomaiset kankaat luontotyyppi
Kosteat runsasravinteiset Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
59 lehdot Iuontotyyppi. . b c n
Lihteikst VaItakunnaII.lsestl vaarantunut (VU)
luontotyyppi
_ . Valtakunnallisesti vaarantunut (VU)
Sisdmaan tulvametsat .
luontotyyppi
60 Puistometsa Ei luontotyyppi - - \}
61 Puistometsa Ei luontotyyppi - - v
62 Tuoreet runsasravinteiset Valtakunnallisesti erittdin uhanalainen (EN) c B "
lehdot luontotyyppi
63 Metsittynyt joutomaa Ei luontotyyppi - - v
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Taulukko 2. Arvoluokan IV kohteiden lyhyet kuvaukset.

1 Nuori raivattu kasvatusmannikko.

2 Pienia kallioita maen laella, ympérilla tuoreen kankaan sekametsda. Pohjoisosassa puutarhajatettd, jattitarta ja
isotuomipihlajaa.

3 Varttunutta tiheaa kuusikkoa, jossa alikasvoksena vaahteraa, tammea, vuorijalavaa ja lehmusta.

5 Ojitettu metsittynyt niitty- tai peltokaistale, jossa isoimmat mannyt jo yli 40 cm paksuisia. Rehevaa ja kosteaa maastoa,
niukasti lahopuuta.

8 Haapa- ja koivuvaltaista reunametsakaistaletta entiselld pellolla tms. Komealupiinia.

9 Harvapuustoista joutomaata; koivua ja mantya harvassa. Komealupiinia, kurtturuusua ja rohtoraunioyrttia.

10 Istutettua nuorta sekametsad Matarinmaen rinteessa tayttomaalla. Komealupiinia, isotuomipihlajaa, japanintatarta,
valkokarhunkéynnosta.

11 Nuori lehtipuuvaltainen sekametsakaistale entiselld ojitetulla peltomaalla tms. Komealupiinia ja isotuomipihlajaa.

12 Harvennettua nuorta sekametsaa Matarinmaen rinteessa tayttomaalla. Komealupiinia, isotuomipihlajaa ja terttuseljaa.

13 Varttunut talousmetsakuusikko, jossa tuoreitakin kantoja. Tien tieltd siirrettyja kivenlohkareita, haitallisista vieraslajeista
kurtturuusua, komealupiinia ja isotuomipihlajaa.

14 Qjien ja aitojen halkoma nuori lehtipuuvaltainen ja reheva kuvio osin tayttomaalla.

15 Kapea ja plkujen halkoma sekametsékaistale asutuksen ja ulkoilutien valissa. Runsaasti puutarhajatekasoja ja haitallisia
vieraslajeja, mm. sahalinintatarta ja isotuomipihlajaa.

17 Mantyvaltainen mden laki: kuvion reunat tuoretta kangasta, keskiosat paljaaksi kulunutta maata ja kalliota.

18 Tayttoden viereinen eri-ikdisrakenteinen mantyvaltainen kuvio, jota halkoo ulkoilutie. Jareitd méantyja, alla nuorempaa
taimikkoa. Komealupiinia ym. vieraslajeja tien varressa runsaasti.

@ Faunatica
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19 Harvennettu jaredpuustoinen havumetsakuvio, jossa hieman lahopuuta. Keskiosissa pari pahkindpensasta ja runsaasti
pienia tammentaimia. Kaakkoisnurkka lehtipuuvaltainen, erityisesti tuomea. Itdareunalla puutarhajatekasoja.

271 Mantyvaltainen, ulkoilutien halkoma kuvio tayttoméaen ja voimalinjan valissa. Tayttomaen rinteessa haitalliseksi
vieraslajiksi luokiteltua sahalinintatarta kymmenien metrien matkalla.

22 Padasiassa mannylle metsittyva tayttdmaakaistale, jolla vieraslajikasveja.

23 Padasiassa lehtipuita kasvava kaistale asutuksen ja voimalinjan valissa. Vieraslajeja, puutarhajatetta.

24 Padasiassa havupuita kasvava kaistale asutuksen ja voimalinjan vélissa. Vieraslajikasveja.

27 Sekametsakaistale, jossa istutettuja tammia ja villiintynytta isotuomipihlajaa.

28 Virkistysalueen puistomainen mannikko-koivikko, jossa komealupiinia ja isotuomipihlajaa.

29 Lehtipuilla metsittyva joutomaakaistale voimalinjan ja asutuksen valissa.

31 Harvennettu sekametsdkuvio asutuksen kainalossa. Kaadettu, karsittu ja patkitty suuri, noin kolmen kuutiometrin haapa.
Muuta lahopuuta niukasti.

32 Harvennettua kuusivaltaista lehtoa, jonka pohjoislaidalla muutamassa paikassa metsalehmuksia. Lahopuuta niukasti,
kulumista ja vieraslajeja runsaasti. Monin paikoin puistomaisen avointa.

33 Varttunut, ymparistodaan karumpi sekametsakuvio, jota polut halkovat.

34 Paikoin 2-jaksoinen, paikoin eri-ikdisrakenteinen sekametsakuvio.

35 Koivu-kuusisekametsa, jossa runsaasti polkuja ja niukasti lahopuuta.

36 Lehtipuilla metsittynyttd entista peltomaata, hiekkakuoppia yms. Vieraslajeja runsaasti.
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37 Rehevaa lehtipuilla metsittyvaa ojitettua aluetta, jossa runsaasti vieraslajeja.

39 Mannikkoinen kuvio maen laella, jossa roskainen lohkareikko palvelee nuotiopaikkana.

a2 Harvennettu nuori koivikko entiselld peltomaalla. Kulunut polku kiertaa kuviota rantaa myétaillen. Rannoilla runsaasti
haitallisia vieraslajeja, mm. valkokarhunkdynndsta ja jattipalsamia.

45 Nuori istutusmetsikko entisella ojitetulla pellolla: [dannessa enemman kuusta, iddssa koivua ja mantya. Itdareunalla pihoja
laajennettu kuviolle.

a6 Iddssa nuorta koivikkoa, jonka alla tiheda kuusialikasvosta; lannempana vahvasti kulttuurivaikutteista rantametsaa
vieraslajeineen. Ojia, rantapolku.

47 Itsekseen lehtipuilla metsittynyt entinen pelto. Ojia, vieraslajeja, betonijatetta ym.

a8 Jareita (lapimitaltaan jopa yli 50 cm) kuusia harvassa ja alla nuorempaa puustoa. Harvennettu pikkukuvio, jolla kuitenkin
jonkin verran lahopuuta suurten kuusten kuoltua kirjanpainajan ym. takia. Puutarhajatetunkio ja muuta roskaa.
Sekalainen asutukseen rajautuva sekametsakuvio. Lapimitaltaan yli 50 cm mantyja, nuorta kuusitaimikkoa,

49 lapitunkematonta lehtivesakkoa, suuria kantoja, valtaoja, lasimetalliroskakasa, terttuseljoja, valkokarhunkdynndsta ym.
Eteldosa havupuuvaltaisinta ja jareinta.

50 Raivattu monilajinen taimikko: kuusta, koivua, mantyd, tammea, vaahteraa, lehtikuusta ja pihlajaa. Sddstdopuut osin
kaatuneet.

51 Harvennettu, pellolle istutettu nuori metsikko: iddssa pelkkaa kuusta, lannessa myos koivua. Lumituhoja, kulunut
rantapolku.

53 Harvennettu asutukseen rajautuva sekametsdkuvio, jolla puutarhajatettd ja mm. puutarhavadelmaa ja tarha-alpia.

54 Koivulle metsitettya entista peltomaata. Itdosa harvennettu, rannasta ei. Vieraslajeja runsaasti.

55 Pieni, harvennettu, jaredpuustoinen kuusikkokuvio, jossa ei mainittavasti lahopuuta. Roskaa.

58 Kivinen huonolaatuisesti harvennettu sekametséarinne. Itdreunalla pieni kalliometsakumpare, koilliskulmassa siirtolohkare.
Roskaa, puutarhajatetta ja vieraslajeja.
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60 Puistomaista koivikkoa uimarannan kupeessa. Ei lahopuuta, leikkattua nurmikkoa.

61 Harvapuustoista enemman ja vihemman hoidettua puistomaista virkistysaluetta.

62 Koivua ja haapaa kasvava joutomaakaistale. Lajitettya maata, betonia, roskaa, ojia, puutarhajatettd, lasten
majanrakennusta ja vieraslajeja.
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2.2. Lepakot

Selvitysalueella havaittiin ainakin kaksi lepakkolajia (kuva 4, taulukko 3): pohjanlepakko
ja vesisiippa. Siippalajien erottaminen toisistaan on vaikeaa niiden lentdessd metsdssi, ja
koska vesisiippa oli jokivarressa hyvin runsas, tulkittiin myds kaikki rantametsissa
lenténeet siipat vesisiipoiksi. Viiksi- ja isoviiksisiipan esiintyminen alueella on kuitenkin
my0s mahdollista.

[ Selvitysalue ® Pohjanlepakko
® Vesisiippa

Kuva 4. Aktiivikartoituksen lepakkohavainnot selvitysalueella vuonna 2022.

Pohjanlepakko on koko Suomen yleisin lepakkolaji, jota tavataan monenlaisissa
puoliavoimissa ymparistdissd. Se saalistaa usein melko avoimilla paikoilla puiden latvojen
korkeudella ja pystyy ylittdimadn laajojakin aukeita alueita. Pohjanlepakkoa havaittiin
ympdri aluetta, mutta selvisti eniten jokirannassa ja varsinkin koskipaikoilla.
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Vesisiippa on nimensi mukaisesti sidoksissa vesistoihin ja ndhddin useimmiten
saalistamassa aivan vedenpintaa pitkin viistden, mutta se voi saalistaa myds muualla kuin
veden yldpuolella. Muiden siippojen tavoin vesisiippa karttaa valoa. Se suosii suojaisia
rantoja, varjoisia poukamia ja saalistukseen sopivia rantametsid. Liian avoimia ja valoisia
rantoja vesisiipat karttavat etenkin keskikesélld. Selvitysalueella vesisiippaa havaittiin
odotetusti pelkdstidin jokirannassa ja rantametsissa.

Lepakkoaktiivisuus keskittyi voimakkaasti jokirantaan ja rantametsiin, jotka rajattiin
lepakoiden tirkeédksi ruokailualueeksi (luokka II; kuva 5). Téllaiset hitaasti virtaavat ja
puuston reunustamat koskipaikat ovat tyypillisesti lepakoille erinomaisia saalistuspaikkoja.
Joen piilla saalisteli hyvin runsaasti seké (vesi)siippoja ettd pohjanlepakoita. Joen
rannassa sijainneiden kahden passiividetektorin nauhoittamien dénitysten maird on erittdin
suuri, ja kdytdnndssé lepakkoaktiivisuus on ndissé pisteissd jatkunut useimmilla kerroilla
taukomatta illasta aamuun. Laurintien sillan alapuolisella koskella havaintomaérét olivat
elokuussa jopa vield suurempia kuin varsinaisella Matarinkoskella (taulukko 3).

Alueelta ei 10ydetty lepakoiden lisdéntymis- ja levihdyspaikkoja. Pohjanlepakoiden
pdivépiilot voivat sijaita rakennuksissa Rekolan, Matarin, Myyraksen tai Pdivikummun
asuinalueilla. Vesisiippojen paivépiilot taas todenndkdisimmin sijaitsevat melko l1dhelld
rantaa, ja Rekolan tai Myyraksen rantaan rajoittuvat tontit ovat todennikoisimpid
vaihtoehtoja. Rakennusten suuren méérén ja hankalan saavutettavuuden takia piiloja on
kuitenkin erittdin vaikea 10ytdd. Vesisiippojen pdivépiiloja voi sijaita myds rantametsissi
tikankoloissa.

Taulukko 3. Passiiviseurannassa tehdyt lepakkohavainnot selvitysalueella. Lukumaarat ovat
lepakoiden ohilentoja yon aikana (eivat yksilomaaria).

Laitteet
Laite 1

Laite 2

Pvm Pohjanlepakko Siipat
20.6. 831 540
14.7. 1209 492
21.8. 156 194
20.6. 521 658
14.7. 484 967
21.8. 830 1554

Faunatica



Vantaan Matarin alueen luontoselvitykset 2022 18
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Kuva 5. Lepakoiden tarkea ruokailualue (luokka ).
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Pesimalinnusto

Selvityksessé havaittiin 24 erityisesti huomioitavaa lintulajia, joiden yhteenlaskettu
reviirimddrd on 117 (taulukko 1). Niistd kolme lajia, haarapdisky, tervapaéasky ja
viherpeippo, on luokiteltu koko Suomessa uhanalaisiksi. Nelja lajia eli harakka, nérhi,
pensaskerttu ja vastiardkki kuuluvat silmalldpidettaviin lajeihin. Selvitysalue sijaitsee hemi-
ja eteldboreaalisen metsdkasvillisuusvyohykkeen rajamailla, eikd yhtdan ndissé
vyohykkeissi alueellisesti uhanalaiseksi luokiteltua lajia 16ytynyt. Liséksi selvitysalueella
tavattiin kolme EU:n lintudirektiivin liitteen I lajia, harmaapéatikka, palokérki ja
pikkusieppo. Lisdksi telkkd ja rantasipi kuuluvat sellaisiin yleislevinneisyydeltdén
pohjoisiin lajeihin, joiden esiintyminen painottuu Euroopassa merkittédvisti Suomeen, ja
joita Suomen ympdristokeskus luokitteli aiemmin virallisesti Suomen suojeluvastuulajeiksi
(luokittelusta Iuovuttiin pari vuotta sitten Suomen ja Euroopan uusien kannanarvioiden
julkaisun jilkeen, kun resursseja ei liene ollut listan paivittdimiseen, Koskimies 2022).
Muita erityisesti huomioitavia, elinympéristovalinnassaan vaateliaita, vahalukuisia tai
taantuvia lajeja oli 12: kultarinta, kuusitiainen, kéki, luhtakerttunen, mustapédkerttu,

Muistiin merkittiin my0s kaikki muut alueella pesivit lajit, jotka ovat aakkosjdrjestyksessa:
fasaani, harmaasieppo, hernekerttu, hippidinen, keltasirkku, kirjosieppo, kédpytikka,
laulurastas, lehtokerttu, mustarastas, pajulintu, peippo, punakylkirastas, punarinta,
punatulkku, rautiainen, rikéttirastas, sepelkyyhky, sinisorsa, sinitiainen, talitiainen, varis ja
vihervarpunen. Kaikkiaan pesiviksi tulkittuja lajeja havaittiin siis 47. Lajimiéara on
suhteellisesti suuri néin pienikokoisella alueella, mikd ilmentdd elinympéristdjen
rehevyyttd ja monipuolisuutta.

Erityisesti huomioitavat 24 lajia on seuraavassa esitelty suojeluluokituksittain
aakkosjdrjestyksessd. Suojeluperusteet ja reviirimaérat kayvit ilmi myds taulukosta 4 ja
reviirien sijainti kuvista 6 & 7.

Uhanalaiset lajit

Suomessa uhanalaisista lajeista alueella tavattiin asutusalueilla eldvit erittdin uhanalaiset
tervapédsky ja viherpeippo sekd vaarantuneeksi luokiteltu haarapaisky. Selvitysalueen
reviirimadrien lisdksi lajeista kerrotaan lyhyesti levinneisyys ja elinympéristovaatimukset
sekd maamme kokonaiskanta ja kannanmuutokset (Koskimies 2022).

Haarapdidsky saalisteli lentdvid hyonteisid Keravanjoen varrella aivan selvitysalueen
eteldpddssd. Pesdpaikka ei paljastunut, ja se saattoi sijaita selvitysalueen ulkopuolellakin.
Haarapaisky pesii viljely- ja asutusseuduilla seka saaristossa Keski-Lappia myoten.
Elinympéristonddn se suosii karjatiloja ja ruokailupaikkoina laitumia, kosteikkoja ja
rehevékasvuisia rantoja. Haarapaaskyja pesii muillakin maatiloilla, kyladnlaiteilla,
kesdmokeilld, vene- ja kalavajoilla seka turvetuotantoalueilla, hyvin pieni osa kannasta
muunlaisissa ymparistissd ihmisasutuksen tuntumassa. Suomen pesimikanta on 100 000—
150 000 paria, ja se on puoliintunut 1980-luvun jélkeen erityisesti karjatilojen,
suotuisimpien pesdpaikkojen, vihenemisen vuoksi. Haarapaasky talvehtii Afrikassa.
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Tervapddsky néhtiin saalistamassa Matarinkosken pohjoispuolella asuin- ja metsdalueen
ylld. Tervapdiskyt pesivét rakennuksissa tavallisesti pienissd onkaloissa raystdiden,
kattotiilien tai kattorakenteiden alla, ja timékin lintu mitd todennékdisimmin jossain
lahiseudun rakennuksessa. Laji ei puolusta reviirid vaan naapuruston yksilot saalistavat
yhdessékin ilmasta hyonteisid ja seittinsd varassa leijuvia himéhikkeja. Tervapdiskya ei
voi varmuudella lukea selvitysalueen pesimélinnustoon, joskaan ei pesinnin
mahdollisuutta alueen sisélld voi sulkea varmuudella poiskaan. Tervapédskyjé pesii koko
Suomessa paitsi Pohjois-Lapissa, yhteensi arviolta 50 000—100 000 paria. Kanta on
puoliintunut 1980-luvun jilkeen. Mahdollisia syitd lajin taantumiseen voisivat olla
ravintohyonteisten vdheneminen ja sopivien pesidkolojen puute uudemmissa rakennuksissa
mutta ehkd my0s elinolojen huonontuminen muuttoaikaan ja talvehtimisalueilla Afrikan
eteldosissa.

Viherpeippo 16ytyi neljilla reviirilld, joista kaksi oli selvitysalueen eteldkérjessa, yksi
Matarinkosken uimarannan luona ja yksi Matarinkoskelta pohjoiseen aivan alueen rajalla.
Laji pesii asutusalueilla ja niiden liepeilld pohjoisinta Lappia lukuun ottamatta. Se suosii
puoliavoimia niittyjd, pellonreunoja, pihapiireji ja metsdaukioita, joissa on tuuheita
kuusentaimia, katajia tai muita nuoria havupuita ja tiheikkojé pesépaikoiksi. Viherpeipon
pesimdkanta kymmenkertaistui 1970-luvulta 2000-luvun alkuun talvien ldmpenemisen ja
lintujen talviruokinnan yleistymisen myodtd, mutta viimeisten 15 vuoden aikana kanta on
romahtanut 60 % Trichomonas-alkueldimen aiheuttaman, tehokkaasti levidvén ja lintuja
joukoittain tappavan tautiepidemian vuoksi. Osa yksildistd muuttaa etelammas Eurooppaan
ja osa talvehtii. Viherpeipon kokonaiskannaksi Suomessa on arvioitu nykyisin 100 000—
250 000 paria.

Silméllapidettivit lajit

Suomessa silméllapidettivistd lajeista selvitysalueella havaittiin harakka, narhi,
pensaskerttu ja vastirakki. Silmalldpidettivilla lajeilla on riski joutua uhanalaisiksi
lahitulevaisuudessa, mikéli viimeaikainen kannan taantuminen jatkuu tai uhkatekijoiden
negatiivinen vaikutus voimistuu (Hyvérinen ym. 2019).

Harakka tavattiin kolmella reviirilld, joista yksi oli alueen léntisessé dédripadssé, toinen
Matarinkosken eteld- ja kolmas luoteispuolella. Todenndkdisesti linnut kavivét
ruokailemassa ldheisilld omakotialueilla, joskin pesdpaikat olivat luultavasti selvitysalueen
pensaikoissa tai metsissd. Harakka pesii asutuilla seuduilla useimmiten pellon- ja
metsidnreunoissa ja pihapiirien tuntumassa koko maassa. Kanta on taantunut 1980-luvun
alusta 10 % tuntemattomasta syystd, mink& vuoksi laji luokiteltiin silmélldpidettavaksi
vuonna 2019. Harakoita pesii Suomessa 150 000—200 000 paria, ja pesivit yksilot elédvit
reviirilld&n vuoden ympéri.

Ndrhi tavattiin kolmella reviirilld, joista kaksi oli Matarinkoskelta etelddn ja kolmas
selvitysalueen ldnsiosassa tiyttoméen itdpuolella. Narhi pesii monenlaisissa havumetsissé
suosien padosassa Suomea korpijuottien, rimeenreunojen, metsépeltojen ja -aukioiden
pirstomia suurehkoja ja yhtendisid kuusivaltaisia metsdalueita. Asutuilla ja viljelyseuduilla
se tulee toimeen myds peltoaukeiden, maalaistalojen ja taajamien pirstomissa metsissa,
joista 10ytyy suojaisia tiheikk6jd pesdpaikoiksi. Néarhi eldd reviirillddn ympéri vuoden.
Narhid pesii Suomessa 100 000—150 000 paria. Joillakin paikoin kanta on pienentynyt,
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minka vuoksi laji on luokiteltu silméllépidettdvéksi, joskin koko maan kannan yleistaso on
sdilynyt ennallaan 1980-luvun alusta.

Pensaskerttu tavattiin 12 reviirilld, joista suuri osa oli selvitysalueen lépi kulkevan
voimajohtokédytdvin seké tdyttomaen matalissa ja tiheissd pensaikoissa ja rehevékasvuisilla
niityilld. Pensaskertulle sopivia pesimédympéristdjd on eniten ojan- ja tienvarsilla seka
heinikkoisilla niityilld, hakkuuaukoilla ja rantaluhdilla, joilla kasvaa ainakin sielld tadlla
rehevaa aluskasvillisuutta ja harvahkoa pensaikkoa. Eteld- ja Keski-Suomen pesimikanta
on arvioitu 250 000—400 000 pariksi, ja se on taantunut 1980-luvun alun jélkeen 40 %
todennékdisesti muuton- ja talviaikaisten elinolojen huonontumisen vuoksi. Laji muuttaa
talveksi Afrikkaan.

Vistdrdkki pesi seitsemilld reviirilld erilaisilla avoimilla paikoilla ja Matarinkosken
rannoilla. Viastérédkki pesii kaikenlaisilla avomailla ja rannoilla, joilla on lyhytkasvisia tai
paljaita ruokailupaikkoja sekd pesdpaikoiksi kiven- ja kallionkoloja, maaonkaloita tai
rakennuksia ja rakennelmia. Suomen pesimékannaksi on arvioitu 300 000-500 000 paria,
mutta se on pienentynyt 1980-luvun alusta 40 % tuntemattomasta syystd, luultavimmin
Vilimeren maiden talviolojen heikentymisen vuoksi. Luokitus silmilldpidettdviin lajeihin
johtuu pesimikannan nopeasta taantumisesta, vaikka vastarakki kuuluu Suomen
yleisimpiin pesimélintuihin ja on edelleen melko runsaslukuinen koko maassa.

Direktiivilajit ja Suomeen Euroopassa painottuvat lajit

EU:n lintudirektiivin liitteessd I luetelluista lajeista, joita ja joiden elinympéristdja
jasenvaltioiden on suojeltava elinvoimaisen kannan turvaamiseksi, selvitysalueella
havaittiin harmaapéétikka, palokérki ja pikkusieppo.

Harmaapddtikka pesi kahdella reviirilld, joista toinen sijaitsi alueen koilliskolkassa ja
toinen Matarinkosken pohjoisrannalla. Ainakin koillinen reviiri ylsi todennédkdisesti
selvitysalueen ulkopuolellekin. Tdmé ympéri vuoden samalla elinpiirilld eldva laji suosii
valoisia ja vanhahkoja tammi-, haapa-, koivu-, tervaleppé- ja muita lehti- ja
lehtipuuvaltaisia sekametsid rannoilla, pellon- ja kosteikonlaiteilla. Koko Eteld-Suomen
kanta on 5 000—7 000 paria, ja se on kasvanut kolminkertaiseksi 1980-luvulta talvien
leudontumisen vuoksi ja lintujen sopeuduttua elimééin aiempaa havumetsavaltaisemmilla
metsdalueilla.

Palokdrjen elinpiiri on tavallisesti useiden neliokilometrien laajuinen. Alueella pesi yksi
pari, vaikka havaintoja niin linnuista kuin ruokailupaikoistakin kertyi monelta taholta.
Reviirin ydinaluetta oli luultavasti vanha kuusikko tayttoméen itdpuolella. Palokérki tulee
toimeen kaikenlaisilla metsdalueilla, kunhan se 10ytéa riittdvan paksun haavan tai ménnyn
pesidkolon kovertamiseksi, mutta erityisesti se suosii vanhoja ja valoisia ménty-, seka- ja
lehtimetsid sekd muita jareépuisia metsikoitd rannoilla, kangasmailla, harjuilla sekd suon-,
pellon-, kylén ja taajamanreunoilla. Palokéirjen pesimékanta taantui peréti 70 % 1950—
1970-luvuilla vanhojen metsien hakkuiden myd6td. Laji alkoi 1980-luvulta alkaen pesid yha
useammin isoja puita kasvavissa ja tehometsédtalouden ulkopuolelle jitetyissa
pellonreunojen ja taajamien metsikdissd. Elinpiirilldén talvehtivan palokérjen kanta on
kaksinkertaistunut Suomessa 1980-luvulta nykyiseen 25 000-35 000 pariin myo0s talvien
lauhtumisen ansiosta.
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Pikkusieppo lauloi yhdella reviirilld tdyttoméen itdpuolen kosteapohjaisessa kuusimetsissa.
Pikkusieppo suosii vanhahkoja, luonnonmukaisia kuusivaltaisia metsié ja lehtoja
suonreunoilla, rannoilla ja joki- ja purolaaksoissa, mutta viime vuosikymmenind laji on
alkanut pesid myos keski-ikdisissd kuusivaltaisissa talousmetsissd. Pikkusieppo on
muuttolintu. Eteld-Suomessa pesii 8 000-20 000 paria, miké on kuusinkertainen méara
1980-lukuun verrattuna. Mahdollinen syy runsastumiseen on elinymparistovaatimusten
véljentyminen, kuten harmaapéétikalla ja palokarjell.

Euroopassa Suomeen painottuvista pohjoisista ja itdisisté lajeista, joiden Euroopan
kannasta pesii Suomessa tavallisesti vahintddn 15 %, tavattiin telkka ja rantasipi. Telkkid
Keravanjoella Matarinkosken alapuolella. Telkka pesii koko Suomessa kaikenlaisilla
vesilld. Se suosii ruohostorantaisia jarvid ja merenlahtia mutta myos karumpia metséjarvia
ja -lampia. Telkkié pesii maassamme 130 000—-170 000 paria, saman verran kuin 40 vuotta
sitten. Pieni osa telkkdkannastamme talvehtii merialueillamme, mutta paddosa muuttaa
etelammas Itamerelle ja Keski-Eurooppaan.

Rantasipejd pesi Keravanjoen rannoilla kuusi paria. Rantasipi pesii merialueella
sisdsaaristossa sekd sisdmaassa kaikenlaisilla kallio- ja kivikkorannoilla, somerikoilla,
luodoilla ja ihmisen raivaamilla kasvittomilla tai niukkakasvisilla rannoilla. Koko maassa
pesivén rantasipin kanta on 150 000—400 000 paria, mikéd on 40 % vihemmaén kuin 1980-
luvulla, mahdollisesti afrikkalaisten talvehtimisalueiden haitallisten muutosten vuoksi.

Muut erityisesti huomioitavat lintulajit

Elinympaériston valinnassaan vaateliaita, Eteld-Suomessa yleisesti melko vahélukuisia tai
taantuvia lajeja 10ytyi 12. Niistd kultarinta, mustapédkerttu ja sirittdjd pesivit vehmaissa
lehti- ja sekametsissd, kuusitiainen, kiki, peukaloinen, puukiipija ja tiltaltti havu- ja
havupuuvaltaisissa metsissd, luhta- ja viitakerttunen rehevikasvuisilla pensaikkomailla,
satakieli nuorissa lehdoissa ja niiden reunoissa ja tikli asuinalueiden ja viljelymaiden
reunamilla.

Kultarinta lauloi kolmella reviirilld, joista kaksi oli alueen itékolkassa ja kolmas
Matarinkosken pohjoispuolella. Laji suosii korkeapuisia lehtoja yleensd rannoilla,
pellonreunoissa ja joenvarsilla sekd taajamien puistoissa, hautausmailla ja puutarhoissa.
Kannaksi on arvioitu 15 000-30 000 paria eli saman verran kuin 1980-luvullakin. Laji
talvehtii Afrikassa.

Mustapddkerttuja tavattiin 18 reviirilld, jotka sijoittuivat eri puolille selvitysaluetta
hyvikasvuisiin lehti- ja sekametsiin. Mustapaikertun pesimikannaksi on Suomessa
arvioitu 70 000-100 000 paria, kolminkertaisesti 1980-lukuun verrattuna. Laji on hyotynyt
metsdalueiden pirstoutumisesta ja lehtipuuvaltaisten metsdnreunojen enentymisesta.
Talveksi laji muuttaa Afrikkaan.

Sirittdjd oli erityisesti huomioitavista lajeista runsaslukuisin 25 reviirilldén, joita oli joka
puolella rehevissi lehti-, seka- ja lehtomaisissa kuusimetsissé. Lajin kokonaiskanta Etelé-
ja Keski-Suomessa on arvioitu 100 000—200 000 pariksi, ja se on 60 % pienempi kuin
1980-luvulla, ehki afrikkalaisten talvialueiden elinolojen huonontumisen vuoksi.

Kuusitiainen tavattiin yhdeksélla reviirilld, jotka olivat pddosaksi idkkéissd kuusimetsissa.
Maamme kokonaiskanta on arvioitu 40 000—70 000 pariksi, mik& on viidesosan verran
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enemman kuin 1980-luvulla, mahdollisesti talvien lauhtumisen ja kuusivaltaisten metsien
enentymisen vuoksi.

Kdkikoiras kukkui yhdelld reviirilld useammalla laulupaikallaan alueen keskiosissa. Naaras
litkkkuu useiden koiraiden reviirilld etsiessdén joko leppélinnun, niittykirvisen tai jonkin
muun lajin pesid, mihin munia; naaras munii vain yhden lajin peséén eli sen, jonka pesdssi
se on itse kuoriutunut ja varttunut. Kden kokonaiskannaksi arvioidaan 100 000—130 000
paria, 60 % enemmain kuin 1980-luvulla, ehké leppilintukannan elpymisen ansiosta. Kiet
talvehtivat Afrikassa.

Peukaloinen lauloi kahdella reviirilld, vanhoissa kuusikoissa Matarinkosken pohjois- ja
tdyttomaden itdpuolella. Peukaloinen pesii monenlaisissa mutta mieluiten kuusivaltaisissa
vanhahkoissa metsissé, joissa on runsaasti kaatuneita puita, tiheikkoja, oksakasoja ja muita
ryteikkdjd suoja- ja pesdpaikoiksi. Puulaji on toisarvoinen tekijéd elinympériston valinnassa.
Eteléd- ja Keski-Suomessa pesii peukaloisia 70 000—130 000 paria, kolminkertaisesti 1980-
lukuun verrattuna, mihin péadsyy saattaa olla talvien lauhtuminen keskieurooppalaisilla
talvehtimisalueilla.

Puukiipijd pesi seitsemélla reviirilld selvitysalueen kuusivaltaisissa idkk&issd metsissd. Laji
tarvitsee pesdpaikakseen yleensd kuolleen puun rungon ja sen irti repsottavan kaarnan
vilisen kapean onkalon, mutta laji pesii joskus muunkinlaisessa rakomaisessa kolossa.
Eteld-Suomesta Eteld-Lappiin pesii yhteensd 150 000-250 000 paria eli 10 % enemmén
kuin 1980-luvulla, mihin padsyyna voi olla talvehtivan kannanosan (noin puolet
kokonaiskannasta) aiempaa todennikoisempi selviytyminen hengissé lauhtuneiden talvien
ansiosta.

Tiltaltti 1auloi vain yhdelld reviirilld tdyttoméen itdpuolen kuusikonlaidassa. Laji on
perinteisesti suosinut suurehkojen ja idkkdiden kuusivaltaisten metsien sisdosia, mutta
viime vuosikymmenind se on yhd useammin alkanut pesid myos pienemmissd metsikoissa
ja metsdnreunoissa, kuusimetsien ohella my0s seka- ja jopa lehtimetsissd. Maassamme
tiltaltteja pesii arviolta 200 000-300 000 paria eli saman verran kuin 1980-luvullakin. Laji
talvehtii Afrikassa.

Luhtakerttunen lauloi alueen itdpdan voimajohtokdytévilld. Toinen koiras lauloi
tdyttdmaan itdpuolella, mutta se oli selvitysalueen kahden puoliskon viliselld
voimajohtokéytidvén osalla. Luhtakerttunen pesii Eteld-Suomessa kosteahkoilla,
harvakseltaan pensoittuneilla ja hyvin rehevikasvuisilla niityilld ja muissa pensaikoissa.
Pesimékanta, 8 000—15 000 paria, on kaksinkertainen 40 vuoden takaiseen verrattuna ehka
siksi, ettd viljelyksestd poistetut pellot, niityt ja joutomaat ovat enentyneet. Laji talvehtii
Afrikassa.

Viitakerttunen lauloi samalla itdkolkan voimajohtokéytivilld kuin luhtakerttunenkin. Laji
pesii luhtakerttusen lailla rehevékasvuisilla harvakseltaan pensoittuneilla niityill4, joilla
kasvaa tuuheita kasvustoja vadelmaa, maitohorsmaa, nokkosta tai mesiangervoa.
Pesimidkantamme on 40 000—70 000 paria, nelinkertainen 1980-lukuun verrattuna.
Viitakerttunen muuttaa Eteld-Aasiaan.

Satakieli lauloi kahdella reviirilld, joista toinen oli lehdonreunassa selvitysalueen
itdkolkassa ja toinen voimajohtoaukean reunassa tayttomaen kaakkoispuolella. Satakieli
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pesii lehtevissd ympdristdissd mutta ei metsissad vaan tuuheissa pensaikoissa, nuorissa ja
matalissa pikku metsikoissé ja lehdonreunoissa. Lajille sopivia elinympérist6ja 10ytyy
useimmiten pensoittuneilta niityiltd, pellonlaidoilta ja tienvarsilta. Maamme kanta on
arvioitu 15 000-25 000 pariksi, mikd on samaa suuruusluokkaa kuin 1980-luvulla.
Satakieli talvehtii Afrikassa.

Tikli 16ytyi kolmella reviirilld, joista kaksi oli alueen etelanurkkauksen puistikossa ja
kolmas Matarinkosken uimarannan luona. Laji suosii etenkin kartanoiden pihapiireja,
puistoja ja puukujanteita mutta tulee toimeen muillakin harvakseltaan isoja puita kasvavilla
puoliavoimilla paikoilla, joiden ldhelld on ruokailupaikoiksi sopivia rikkaruohostoja.
Suomessa pesii arviolta 15 000-30 000 paria, joista valtaosa muuttaa Keski-Eurooppaan.
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Taulukko 4. Matarin selvitysalueella pesimakaudella 2022 pesineet erityisesti huomioitavat
lintulajit. Kustakin lajista on ilmoitettu suojeluperuste seka pesivien parien tai koiraiden
puolustamien reviirien kokonaismaara. EN = Suomessa erittdin uhanalaiseksi, VU =
vaarantuneeksi ja NT = silmallapidettavaksi luokiteltu laji. Euroopan mittakaavassa erityisesti
huomioitavia lajeja ovat EU:n lintudirektiivin liitteen | lajit (D1) ja Suomelle tyypilliset pohjoiset ja
itdiset lajit, joiden Euroopan kokonaiskannasta paasaantoisesti ainakin n. 15 % pesii Suomessa
(v). Virallisesti suojeluluokitellut lajit on kursivoitu. Alueellisesti uhanalaisia lajeja ei havaittu. Vailla
suojeluperusteen merkintaa olevat ovat vaateliaita ja Etela-Suomessa vahalukuisia lajeja tai
sellaisia lajeja, jotka on luokiteltu uhanalaisiksi tai silmallapidettaviksi 2000-luvun aiemmissa
luokituksissa, mutta jotka eivat nykyaan kuulu punaisen listan lajeihin.

Haarapdidsky VU 1
Harakka NT 4
Harmaapdidtikka D1 2
Kultarinta 3
Kuusitiainen 9
Kaki 1
Luhtakerttunen 1
Mustapaakerttu 18
Ndrhi NT 3
Palokdéirki D1

Pensaskerttu NT 12
Peukaloinen 2
Pikkusieppo D1 1
Puukiipija 7
Rantasipi v 6
Satakieli 2
Sirittaja 25
Telkka v 2
Tervapddsky EN 1
Tikli 3
Tiltaltti 1
Viherpeippo EN 4
Viitakerttunen 1
Viistdrdkki NT 7
Yhteensa 117
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Johtopaitokset ja suositukset

Luontotyypit

Suosittelemme erityisen arvokkaiden (arvoluokan II) luontotyyppikohteiden sddstamisté
maankaytossd. Suosittelemme myos paikallisesti arvokkaiden (arvoluokan III) kohteiden
sddstdmistd, mikadli siitd ei ole kohtuutonta haittaa tulevan maankayton kannalta.

Rajattujen arvokkaiden luontotyyppikohteiden luonnon monimuotoisuuden kannalta
arvokkaat ominaispiirteet tulee sddstdd maankdytossd. Toimenpiteissd on séilytettdva
elinympdéristolle erityinen vesitalous ja mikroilmasto, puuston rakenne, vanhat ylispuut,
kuolleet ja lahot puut seki otettava huomioon kasvillisuus, maaston vaihtelevaisuus ja
maaperd. Lisdksi tulevassa maankéyton suunnittelussa on syyti ottaa huomioon muidenkin
sellaisten elinympadristdjen sdilyminen, jotka ovat oleellisia ekologisten yhteyksien
sdilymiselle tai vahvistamiselle. Siten esimerkiksi puustoinen mutta luontoarvoiltaan
vihdinen alue voi toimia puskurivydhykkeend arvokkaammalle metséiselle
elinympdristdlle ja suojata sen ydinalueita esimerkiksi haitallisilta reunavaikutuksilta tai
kulumiselta. Niin ollen luokan IV kohteetkin voivat olla ekologisten yhteyksien sdilymisen
kannalta tirkeita.

Metsélain 10 §:n tarkoittamien monimuotoisuuden kannalta erityisen tiarkeiden
elinymparistdjen ominaispiirteet tulee metsdlain mukaan siilyttda tai niitd voidaan
vahvistaa. Metsilakia ei kuitenkaan sovelleta asemakaava-alueilla lukuun ottamatta maa-
ja metsétalouteen osoitettuja alueita eiké oikeusvaikutteisen yleiskaavan alueella lukuun
ottamatta maa- ja metsitalouteen ja virkistyskdyttoon osoitettuja alueita. Téllaisia erityisen
tirkeitd elinymparistdjé selvitysalueella oli joitakin, esimerkiksi ldhteiden l&hiympaéristoja.

Suuri osa rajatuista arvokkaista luontotyyppikohteista on uhanalaisia. Vuonna 2018
valmistuneen Suomen luontotyyppien uhanalaisarvion (Kontula & Raunio 2018a, b)
mukaan arvioitujen luontotyyppien lukumiérdstd on uhanalaisia (CR, EN tai VU) koko
maassa 48 % ja Eteld-Suomessa 59 %. Suomen luonnon monimuotoisuuden kdyhtyminen
tulisi pysdyttdd vuoteen 2020 mennessé kansainvélisen biodiversiteettisopimuksen ja EU:n
biodiversiteettistrategian mukaisesti (Kontula & Raunio 2018a).

Suuri osa selvitysalueen puustoisista kuvioista tayttdd kartoittajan arvion mukaan METSO-
ohjelman valintaperusteet. ELY-keskus tai Metsékeskus tekee padtoksen kohteen
soveltuvuudesta METSO-ohjelmaan metsdnomistajan tarjouksen pohjalta. Rauhoituksen
hakeminen kohteelle on kuitenkin vapaaehtoista. METSO-valintaperusteet kattavat
metsien monimuotoisuuden kannalta tirkeimmat elinympéristot ja rakennepiirteet, ja ne
toimivat hyvin monimuotoisuuden kannalta arvokkaimpien metsdkohteiden
tunnistamisessa. METSO-kohteiden suojelun avulla voidaan pysdyttdad metsdisten
luontotyyppien ja metsilajien taantuminen (Syrjanen ym. 2016).
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Lepakot

Matarinkosken alue ja sen rantametsét muodostavat alueellisesti merkittidvin lepakoiden
ruokailualueen, johon lepakoita voi saapua ruokailemaan kauempaakin. Joenvarsi toimii
samalla my0s lepakoiden siirtymaéreittind. Rannat suositellaan sdilyttdméén puustoisina
koko luokan II alueella ja puusto mahdollisimman luonnontilaisena. Valaistusta alueella ei
tulisi nykyisestd yhtddn lisitd, koska etenkin siipat karttavat valoa ja valaistut ulkoilureitit
yms. saattavat heikentd4 niiden ekologisia yhteyksia.

Pesimalinnusto

Matarin selvitysalueella on monenlaisia metsityyppejd, avomaaelinympéristdja ja
Keravanjoki rantavyohykkeineen, minka ansiosta alueen pesivé lintulajisto on alueen
kokoon suhteutettuna monimuotoinen, ja sithen kuuluu 9-10 virallisiin suojeluluokituksiin
kuuluvaa lintulajia (tervapédédskyn asema epdvarma) sekd 13 muuta
elinympéristovaatimuksiltaan vaateliasta ja koko Eteld-Suomessa harvalukuista lintulajia.
Alueen lintutiheys on huomattavan korkea, ja esimerkiksi vaateliaista lehtolinnuista
sirittd)id ja mustapadkerttuja pesii paikoin tihedssa.

Selvitysalueelta on médritelty kuusi erillistd osa-aluetta, joilla on linnuston suojelun
kannalta keskimadrdistd suurempi arvo, ja joissa olisi perusteltua vélttdd hakkuita ja muita
maankdyton muutoksia (kuva 8). Alueet 1 ja 2 ovat selvitysalueen ldnsiosan vanhoja kuusi-
tai kuusivaltaisia sekametsid, osittain korpimaisia ja kosteapohjaisia, ja niissd on myds
paikoin tihedi ja suojaavaa kuusialuskasvustoa ja muita pensaita. Laho- ja kuollutta puuta
on jonkin verran. Niistd metsdalueista kehittyisi vuosien myotd entistd arvokkaampia
pesimdalueita vanhoja metsid tarvitseville lajeille.

Alue 3 Matarinkosken eteldpuolella on vield idkkddmpad kuusikkoa, joka edellisisti
alueista poiketen on tosin rauhattomampaa pienen pinta-alansa ja vilkkaalta vaikuttavan
virkistyskdyton vuoksi. Alue 4 Matarinkosken pohjoispuolella on niin ikddn vanhaa
kuusikkoa, mutta paikoin télld alueella kasvaa myos tikoille ja muille kololinnuille tirkeitd
pienid haaparyhmid ja muuta lehtipuustoa. Osalla alueesta aluskasvustot ovat niukkoja
alueen 3 tavoin varjoisuuden ja virkistyskdytostd johtuvan kulutuksen vuoksi, mutta
toisaalla on rauhaisia, rehevidmpid ja luonnontilaisen oloisia metsdtyyppeja.

Alue 5 on idkéstd ja paikoin rehevikasvuista kuusivaltaista sekametsdd ja alue 6
tihedkasvuista ja vehmasta lehti- ja sekametsdd. Kummallakin alueella oli vaateliaimpiin
lehtolintuihin kuuluvan kultarinnan reviiri. Pienesté pinta-alastaan huolimatta néilla
metsilld olisi kasvavaa arvoa puuston ikddntyessa.
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Kuva 8. Matarin selvitysalueen erityisen arvokkaat lintujen pesimaalueet.
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Liite 1. Menetelmakuvaus

Selvityksen l&htotietoihin kuuluivat seuraavat aineistot:
o Maanmittauslaitoksen kartta-aineistot ja ilmakuvat
o Aiemmat selvitykset alueelta

o Maanpeite- ja maaperitiedot, hydrologia, elinympéristot ja muut oleelliset
paikkatietoaineistot (kartta.paikkatietoikkuna.f1)

o Suomen Lajitietokeskuksen (2022) tietokantojen havainnot alueelta ja sen lahiymparistosta

o Tiedot luonnonsuojelu-, Natura- ja luonnonsuojeluohjelma-alueista, arvokkaista
kallioalueista ja kerrostumista, pohjavesialueista, monimuotoisuudelle tirkeista
metsdalueista (Zonation), erityisesti suojeltavien lajien rauhoituspdétoksisté ja
luontotyyppien suojelupdétoksistd (Ymparistohallinto 2022)

Tietoja on kéytetty sekd 1) maastotdiden tukena ettd 2) raportointivaiheessa luontokohteiden
luontoarvojen arvioinnissa ja luontoarvoihin kohdistuvien mahdollisten vaikutusten arvioinnissa.

1.1. Luontotyyppiselvitys

Tyossd noudatettiin Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -oppaan (Mékeld & Salo 2021)
ja ympaéristondytteenottajien sertifiointijarjestelméin Luontoselvitykset-erikoistumisalan
patevyysvaatimusten (Punttila & Bjorklof 2020) ohjeistuksia. Liséksi kdytettiin soveltuvin osin
mm. teosten Pddkkonen & Alanen (2000), Airaksinen & Karttunen (2001), Meriluoto & Soininen
(2002), Soderman (2003) ja Syrjdnen ym. (2016) méirittelyjd huomioitavista luontoarvoista.

MMT Anni Vanhatalo teki maastotyot 21.—28.6.2022 ja 3.-5.8.2022. Selvitysalue kierrettiin jalan
kattavasti 14pi kasvillisuutta ja elinympiristdjd havainnoiden. Pihapiirejé ei inventoitu.
Paikannuksessa kiytettiin apuna Samsung Galaxy Tab Active Pro -tablettia ja QGIS-paikkatieto-
ohjelmistoon perustuvaa QField-tiedonkeruusovellusta. Paikkatiedon tarkkuus on tavallisesti 3—8
m, peitteisessd maastossa epédtarkempaa kuin avoimella paikalla.

Luontotyyppikuvion kasvilajisto, valtalajit, luontotyypin ilmentéjélajit, erityisesti huomioitavat lajit
sekd puuston rakennepiirteet (puuston kerroksellisuus, puulajit ja niiden runsaussuhteet (eri
kerroksissa), puuston sukkessiovaihe (nuori, varttunut, vanha), jalopuumetsissé jalopuiden
uudistuminen sekd kuolleen pysty- ja maapuun miira, puulaji, koko ja lahoaste), ojitustilanne,
metsinkdsittely, kuluneisuus, muu maankaytté sekd muut tirkedt ominaispiirteet kirjattiin kattavasti
maastolomakkeelle. Puuston kehitysluokat noudattavat Aijilin ym. (2014) luokitusta.

Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -oppaan (Mékeld & Salo 2021) ohjeistuksen
mukaisesti kuolleen puun mééré arvioitiin karkeasti kultakin erotetulta luontotyyppiesiintymaélta.
Lisdksi silmdamaéadriisesti arvioitiin lahopuiden puulajia, tyyppid (pysty- ja maapuut) sekd lahoastetta
(kova, pintalaho ja pitkille lahonnut). Lahopuujatkumoa arvioitiin karkeasti kolmiportaisella
asteikolla (heikko, kohtalainen, hyva).

Kasvilajit mééritettiin paikan péadlla. Madritysoppaana kéytettiin Retkeilykasviota (Himet-Ahti ym.
1998). Putkilokasvien nimistdé on Suomen Lajitietokeskuksen lajiluettelon mukainen. Luontotyypin
médrittdmisessd kdytettiin seuraavia oppaita: Alanen ym. 1995, Hotanen ym. 2008, Laine ym. 2012,
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Kontula & Raunio 2018. Selvitysalue valokuvattiin. Maastotyon aikana havainnoitiin kaikkien
elioryhmien erityisesti huomioitavaa lajistoa.

Paikkatiedon ja kartta-aineiston kasittely tehtiin QGIS-ohjelmistolla; rajauksien tekemisessa ja
tulkinnoissa apuna kéytettiin tarvittaessa myos ilmakuvatarkastelua (pohjakartat ja ilmakuvat:
© Maanmittauslaitos).

Luontotyyppikuviot luokiteltiin arvoluokkiin niiden luonnonsuojelullisen arvon perusteella
(taulukko 1.1) seki niiden edustavuus ja luonnontilaisuus arvioitiin Natura-luontotyyppien
luokitusten mukaisesti (taulukko 1.2).

Taulukko 1.1. Arvokkaiden luontotyyppikohteiden arvoluokitus luonnonsuojelullisen arvon
perusteella.

Alueellisesti huomattavan merkittava tai jopa valtakunnallisesti merkittava kohde. Harvinaista

| (Huomattavan arvokas) o o I
lajistoa ja/tai luontotyyppeja. Luontoarvot eivat merkittavasti heikentyneet.

Il (Arvokas) Alueellisesti merkittava tai paikallisesti huomattavan merkittava kohde. Luontoarvot eivat
merkittavasti heikentyneet.

Joitakin (tai joskus runsaastikin) paikallisesti merkittavia luontoarvoja, luontoarvot korkeintaan
Il (Kohtalaisen arvokas) hieman heikentyneet. Myés alueellisesti merkittavia luontoarvoja voi olla, mutta télldin
luonnontila on selvasti heikentynyt.

Vain niukasti luontoarvoja; kohde ei juuri erotu edukseen ymparoivasta alueesta. Luonnontila
IV (Ei merkittava) selvisti heikentynyt. N3it3 kohteita on rajattu arvokkaina luontotyyppiesiintymina vain
poikkeustapauksissa.
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Luontotyyppikohteiden rajaamisen periaatteita

Luontotyypit eivit useinkaan esiinny yksiselitteisesti, vaan ne muodostamat jatkumon, jonka
luokittelussa noudatetaan sopimuksenmukaisia rajauksia (Mékeld & Salo 2021). Luontotyyppien
ekologisen laadun kuvauksessa kdytetdan luontotyyppien edustavuuden ja luonnontilan luokittelua
(taulukkoa 1.2). Luontotyyppiesiintymien kuvioinnissa laadultaan toisistaan poikkeavat esiintymaét
rajataan omina kuvioinaan. Metsdluontotyypeistd kaikki uhanalaisten kangasmetsidluontotyyppien
luonnontilaiset ja luonnontilaisen kaltaiset esiintymit seké kaikki metsien erikoistyyppien ja
lehtoluontotyyppien esiintymit selvitetddn. Liséksi huomioidaan runsaslahopuustoiset metsét,
vaikka niiden luonnontila olisikin heikentynyt. Suo-, vesi- ja rantaluontotyypeista selvitetddn kaikki
uhanalaiset luontotyypit. Turvekankaista huomioidaan my0s runsaslahopuustoiset ja
vanhapuustoiset esiintymait. Kaikki perinnebiotooppien luontotyypit ovat uhanalaisia,
luontoselvityksissé erityisesti huomioitavia luontotyyppejd. Lisdksi huomioidaan kaikki vahintdin
kohtalaisen edustavat silmélldpidettiavat ja puutteellisesti tunnetut luontotyypit etenkin silloin, kun
ne muodostavat arvokkaita kokonaisuuksia muiden luontotyyppikohteiden kanssa. Liséksi
luonnonsuojelulain luontotyyppikriteerit tayttiavit kohteet mééritetdéin erikseen. Muita huomioitavia
kohteita ovat ihmisen muuttamat / yllépitdmait uuselinympéristot, mikéli niissd on erityisesti
huomioitavaa lajistoa.

Metsilakikohteet

Metsilakikohteiden tulee erottua selvésti ympéristdstadn, ja niiden on oltava pienialaisia ja usein
metsdtaloudellisesti vahdmerkityksellisid (Metsdkeskus 2022). Meriluodon & Soinisen (2002)
mukaan pienialaisten elinympiristdjen koko on korkeintaan noin hehtaarin. Suoelinympérist6illd on
oltava luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen vesitalous, ja lehtolaikkujen puuston on oltava
luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen (Metsdkeskus 2022). Luonnontilaisen kaltaisessa
elinympiristdssd monimuotoisuudelle olennaiset ominaispiirteet ovat sdilyneet aiemmasta thmisen
toiminnasta huolimatta (Meriluoto & Soininen 2002).

Vesilain kohteet

Vesilain arvokkaita kohteita ovat luonnontilaisten kohteiden liséksi myds luonnontilaisen kaltaiset
kohteet (Ohtonen ym. 2005). Kohteiden ei tarvitse olla tdysin aiemman ithmistoiminnan
ulkopuolella saadakseen luonnontilaisen mééritelmén (Kerédnen 2016). Luonnontilaltaan
voimakkaastikin muuttuneet pienvedet voivat ajan saatossa palautua luonnontilaisen kaltaiseksi,
jolloin niitd koskee lainsuoja samalla tavalla kuin alkuperdltddn luonnontilaisia pienvesid (Tolonen
ym. 2019). Luonnontilaisen kaltaisuus edellyttdd kuitenkin, ettd perkaus on ollut alun perin
suhteellisen kevyt, tietty mutkaisuus on sdilynyt uomassa ja liséksi kasvillisuus on peittinyt alleen
perkausjiljet (Kajava ym. 2002). Voimakkaasti peratut purot (perkauksesta vahintdan 30—40 vuotta)
voidaan tulkita luonnontilaisen kaltaisiksi joissain tapauksissa, mikili eroosio ja puronvarren
késittelemédttomyys on palauttanut puron uoman luonnontilaisuuteen liittyvit elementit (Kajava ym.
2002).

Meriluoto & Soininen (2002) mairittelevit luonnontilaisen kaltaisen uoman siten, etti siind voi olla
’vahaisid jalkid uoman perkauksesta, mutta pienveden suojaisuus on sdilynyt”. Tdysin
luonnontilaiset uomat ovat erittiin harvinaisia Eteld-Suomessa, ja luonnontilaisena on sdilynyt
yleensd hyvin lyhyitd osuuksia (Kajava ym. 2002). Tésté syystd myos kohtalaisen lyhyt
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luonnontilainen tai luonnontilaisen kaltainen jakso voidaan luokitella vesilain kohteeksi, vaikka
muilta osin virtavesi olisikin epdluonnontilainen. Pienvedet ovat vahvasti kytkeytyneité
lahiympéristoonsi, ja ne tulisikin huomioida kokonaisuutena, johon kuuluu vesimuodostuman
lisdksi sen véliton lahiymparisté (Tolonen ym. 2019).

METSO-kohteet

METSO-kohteilla metsikon 1dn méérittelysséd kaytettiin apuna kehitysluokkaa ja metsétyyppié.
Lahopuun mééraa arvioitiin asteikolla 05, 5-10, 10-20, 20-30 ja > 30 m3/ha. Eri
rakennepiirteiden, kuten puulajisuhteiden ja lahopuujatkumon, merkitys vaihtelee
elinympéristotyypin mukaan. Tdydentdvien valintaperusteiden mukaan METSO-kohteen arvoa voi
lisétd muun muassa sen sijoittuminen suojelualueiden ldheisyyteen, laaja pinta-ala tai vaateliaiden /
uhanalaisten lajien esiintyminen. Monimuotoisuudelle merkittévit lehdot voivat olla pienialaisia,
jopa alle hehtaarin kuvioita. Pinta-alaltaan pienten (alle 2 hehtaaria) kalliokohteiden ei ole katsottu
sopivan METSO-kohteiksi yksinddn, vaan tietyt kohteet on rajattu pddasiassa osana laajempaa
(padasiassa yli 4 hehtaaria) eri elinympéristdjd késittavdd kokonaisuutta. METSO IlI-luokan kohteet
ovat monimuotoisuuden kannalta itsekseen suotuisaan suuntaan kehittyvié,
luonnonhoitotoimenpitein kehitettivid tai ennallistamalla kunnostettavia kohteita, jotka sijaitsevat I-
tai II-luokan kuvioiden yhteydessa tai 1dheisyydessa. (ks. Syrjanen ym. 2016).

Taulukko 1.2. Luontotyyppien edustavuus- ja luonnontilaisuusluokat. Taulukko on laadittu osin
Espoon ja Helsingin kaupunkien luontoselvityksissa kayttamia luokituksia (Espoon kaupunki 2021,
Erdjarvi ym. 2022) ja osin Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -oppaassa (Makela &
Salo 2021) esitettyja luontotyyppien hyvan tilan osoittajia mukaillen.

Perustuu Natura-luontotyypin "jalopuumetsat" edustavuuden/luonnontilan maarittelyyn (Airaksinen & Karttunen

= 2001), Natura-luontotyyppien inventointiohjeeseen (SYKE & Metsahallitus 2020), luonnonsuojelulain
JALOPUUMETSAT luontotyyppien inventointiohjeeseen (Paakkonen & Alanen 2000), lehtojen hoito-oppaaseen (Alanen ym. 1995)
seka jalopuulehtojen ja jalopuustoisten kangasmetsien luontotyyppikuvauksiin (Kontula & Raunio 2018).

Edustavuus
Puustossa vallitsevat jalot lehtipuut, usein kahta tai kolmeakin jalopuulajia, niiden lisdédntyminen on
alueella turvattua; eri puusukupolvet ovat hyvin edustettuina (runsaasti vanhoja jalopuuyksil6ita ja
. . jalopuiden taimia); jaloista lehtipuista riippuvainen lajisto, kuten vaateliaat lehtokasvit,
A Erinomainen

selkdrangattomat, lahottaja- ja sienijuurisienet seka epifyyttijakalat ja -sammalet ovat runsaita.
Jalopuulehdoissa monipuolisesti vaateliaita lehtopensaita. Uhanalaista tai harvinaista lajistoa.
Merkittavillakaan esiintymilla kaikki piirteet eivat yleensa toteudu samanaikaisesti.

Sekametsd, jossa kuitenkin jalojen lehtipuiden osuus on suuri (selvasti yli 20 puumaista runkoa
B Hyva hehtaarilla); eri puusukupolvet voivat olla niukkoja; lajisto on yksipuolisempaa. Kohde on
luonnontilainen tai luonnontilaltaan vdahan heikentynyt. Kohteella voi olla yksittaisia vieraslajeja

Muuta lajit kuin jalot lehtipuut vallitsevat puustossa, mutta niita esiintyy kuitenkin vahintaan 20
puumaista runkoa hehtaarilla; jotkin puusukupolvet voivat puuttua; lajisto on yksipuolisempaa. Kohde
on luonnontilainen tai luonnontilaltaan vdahan heikentynyt. Kohteella voi olla vieraslajeja vahan, mutta
ne eivat syrjayta luontaista kasvillisuutta.

C Kohtalainen
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Luontotyyppi ei ole kehittynyt luontaisesti tai luontotyypin ominaispiirteet ovat merkittavasti
muuttuneet, kuten esimerkiksi puistometsat, joissa puusto- ja pensaskerrosta on kasitelty ja
aluskasvillisuus muodostuu luontotyypille vieraista lajeista tai talousmetsat, joissa metsanhoitotoimet
(esim. uudistusalan raivaus, kylvo, istutukset, taimikon hoito, karsinta, hakkuut) ovat tehneet metsasta
selvasti luonnontilaiseen verrattavasta poikkeavan.

Avohakattu metsa, puisto, istutetut jalopuut yksittdin tai ryhmissa

Luontaisesti syntynyt metsa, puuston rakenne on satunnainen, jatkuvakorkeuksellinen latvuskerros,
kaikki puusukupolvet ovat edustettuina, runsaasti lahopuuta. Kasvillisuus kulumaton, ei vieraslajeja.
Jalopuusto ja lehtokasvillisuus eivat karsi kuusen liiallisesta varjostuksesta.

Selvia merkkeja ihmistoiminnasta: vanhoja hakkuujalkia, lahopuuta korjattu pois, vahan
kuluneisuutta ja roskaantumista. Lajistossa jonkin verran kulttuurilajistoa tai vieraslajeja. Alun perin
talousmetsina hoidetut metsat, jotka ovat jadaneet hoitamatta ja joihin on kehittynyt luonnontilaisen
metsan piirteita.

Puuston rakenne lahestyy talousmetsaa tai hoidettua puistometsda. Kullttuurilajisto runsasta.
Kohtalaista kuluneisuutta ja roskaantumista.

D Taysin muuttunut Avohakkuuala, talousmetsa tai puisto. Runsaasti kuluneisuutta ja roskaa, kulttuurilajisto vallitsevaa.

LEHDOT
Edustavuus
A Erinomainen
B Hyva
C Kohtalainen
D Heikko

0 Ei luontotyyppi

Luonnontilaisuus

Faunatica

Perustuu Natura-luontotyypin "lehdot" edustavuuden/luonnontilan méaérittelyyn (Airaksinen & Karttunen 2001), Natura-
luontotyyppien inventointiohjeeseen (SYKE & Metsahallitus 2020), Metsaluonnon arvokkaat elinymparistot -oppaaseen
(Meriluoto & Soininen 2002), Monimuotoisuudelle arvokkaiden metsaymparistdjen tunnistaminen -raporttiin (Syrjanen
ym. 2016), ), lehtojen hoito-oppaaseen (Alanen ym. 1995) seka lehtojen luontotyyppikuvauksiin (Kontula & Raunio
2018).

Lehtotyypille ominaisen lajiston lisdksi vaateliasta ja/tai harvinaista lajistoa. Luonnontila erinomainen tai
hyva ja alueella arvokkaita erityispiirteita: erityisen jarea ja vanha puusto, monipuolinen
puulajikoostumus sekd runsaasti eri kehitysvaiheiden lahopuuta ja hyva lahojatkumo,
pienaukkodynamiikka; monimuotoisuutta lisdavia laikkuja, kuten soistuneisuutta, puronvarsia ja
jyrkanteen alusia. Usein useita lehtotyyppeja, jolloin kohteella erityisen monipuolinen lajisto. Hyvin
kehittynyt lehtopensaskerros ja monilajinen aukkoinen sammalkerros. Jalot lehtipuut lisdavat
edustavuutta. Merkittavillakaan esiintymilla kaikki piirteet eivat yleensa toteudu samanaikaisesti.

Arvokkaita puuston ja lahopuuston erityispiirteitd vahemman kuin luokassa A. Kentta- ja pensaskerroksen
ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella esiintyvat oleellisimmat tyyppilajit. Kangasmetsa-
tai suoluontotyyppipiirteita edustava lajisto kuitenkin nakyvaa. Kohde on luonnontilainen tai
luonnontilaltaan vahan heikentynyt.

Puuston rakenteessa joitakin luonnonmetsille ominaisia piirteitd. Kentta- ja pensaskerroksen
ominaispiirteet vastaavat osittain tyypin kuvausta ja kohteella esiintyvat jotkin tyyppilajit. Lajistossa
muita piirteitd edustavan lajiston esiintyminen huomattavaa. Kohde on luonnontilainen tai vahan
heikentynyt. Vieraslajeja voi esiintyd, mutta ne eivat ole laajemmin syrjayttaneet tyyppilajistoa.

Puuston rakenne poikkeaa selvasti luonnonmetsasta. Lajistossa muita piirteita edustavan lajiston
esiintyminen vallitsevaa. Kohde on vahan heikentynyt tai heikentynyt. Vieraslajeja voi esiintya yleisesti.

Hakkuuaukot, taimikot ja tasaikaiset yhden puulajin nuoret istutusmetsat, jotka kuitenkin luokiteltu
lehtometsaksi.
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Luontaisesti syntynyt, puusto eri-ikdisrakenteinen/jatkuvakerroksellinen, satunnaisesti jakautunut.
Ihmistoiminnasta ei merkkeja, lukuun ottamatta vanhoja poimintahakkuita tai metsalaidunnusta. Ei

A Luonnontilainen vt e e . . . A G
metsateitd/ojituksia, kuluneisuutta. Kasvillisuudessa ei juurikaan kulttuurilajeja eiké ollenkaan
vieraslajeja. Kosteissa ja tuoreissa lehdoissa kostea pienilmasto.

Joitakin merkkeja aiemmista metsanhoitotoimista, maan muokkauksesta tai ojituksista, mutta niista
on kulunut jo aikaa. Kulttuurivaikutusta voi olla, mutta se ei ole muuttanut ominaispiirteita.

B Vahan heikentynyt Kuusettuminen voi uhata jossain maarin ominaispiirteitd. Entiselle maatalousmaalle syntynyt lehto

C Heikentynyt

|ahestymassa luonnontilaista metsad. Muu kulttuurivaikutus vahainen. Vieraslajeja voi esiintya
yksittain.

Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja. Polkuja, lievaa roskaantumista ja nakyvasti
kulttuurilajistoa ja vieraslajeja. Entiselle maatalousmaalle syntyneen lehdon sukkession alkuvaiheen
lehto tai kulttuurivaikutuksen muokkaama ns. sekundaarilehto.

Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja. Maasto selvasti kulunut ja roskainen. Kulttuurilajisto

D Taysin muuttunut vallitsevaa, ja vieraslajeja runsaasti. Lehtolajisto korkeintaan yksittaista. Puuston rakenne taysin

KANGASMETSAT
Edustavuus
A Erinomainen
B Hyva
C Kohtalainen
D Heikko

0 Ei luontotyyppi
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A Luonnontilainen

@ Haunatica

luonnontilaisesta poikkeava.

Perustuu Natura-luontotyypin "luonnonmetsat" edustavuuden/luonnontilan maarittelyyn (Airaksinen & Karttunen
2001), Natura-luontotyyppien inventointiohjeeseen (SYKE & Metsahallitus 2020), Monimuotoisuudelle arvokkaiden
metsdympadristéjen tunnistaminen -raporttiin (Syrjanen ym. 2016) sekad kangasmetsien luontotyyppikuvauksiin (Kontula
& Raunio 2018).

Luonnontila erinomainen tai hyva ja alueella arvokkaita erityispiirteita: erityisen jarea ja vanha puusto
seka runsaasti eri kehitysvaiheiden lahopuuta ja hyva lahojatkumo; monimuotoisuutta

lisdavia laikkuja, kuten puronvarsia, soistumia, vesistdn rantoja, soiden reunoja, jyrkanteita tai louhikkoja;
monipuolinen puulajikoostumus, runsaasti vanhoja lehtipuita, kuten haapaa ja raitaa. Puusto
jatkuvakerroksellista, tilajakauma satunnainen ja runsaasti aiemman sukupolven puuyksil6ita.
Palokoropuita. Kenttdkerroslajisto luontotyypille ominaista. Nakyvilla sienituhoja, tuulenkaatoja, lumen
aiheuttamia puiden latvanmurtoja, pokkel6ita ja muun muassa hyonteistuhojen vuoksi harsuuntuneita
puita. Pienaukkodynamiikka. Suojaisa pienilmasto. Merkittavillakaan esiintymilla kaikki piirteet eivat
yleensa toteudu samanaikaisesti.

Arvokkaita erityispiirteita vdhemman kuin luokassa A. Puuston tila- ja ikdrakenne vaihteleva, useita
puusukupolvia ja kohtalaisen paljon lahopuuta, mutta ei valttamatta hyvaa lahopuujatkumoa. Kohde on
luonnontilainen tai sen kaltainen. Luonnontila voi olla vahan heikentynyt. Yksittaisia vieraslajiyksiloita voi
esiintya.

Uudistuskypsat tai uudistuskypsyytta lahestyvat metsikot, jos niiden rakenne sisaltaa joitakin
luonnonmetsille ominaisia piirteitd. Kohde voi olla luonnontilaltaan vdahan heikentynyt.
Vieraslajikasvustoja voi esiintya vahaisessa maarin.

Varttunut puusto enimmakseen tasaikdista ja -rakenteista, mutta yksittdisia aiemman sukupolven puita
ja/tai eri-ikdista alikasvosta. Tai nuorta metsaa, joka uudistunut luontaisesti ja puulajikoostumus
kohtalaisen monipuolinen. Lahopuuta esiintyy niukasti. Luonnontila heikentynyt tai vahan heikentynyt.
Vieraslajeja voi olla kohtalaisen runsaasti.

Hakkuuaukot, taimikot ja tasaikdiset yhden puulajin nuoret istutusmetsat.
Luontaisesti syntynyt metsa. lhmistoiminnasta ei ole merkkeja lukuun ottamatta vanhoja

poimintahakkuita tai metsalaidunnusta. Ei metsateita tai ojituksia. Ei kulttuurilajistoa tai vieraslajeja.
Lehtomaisilla ja tuoreilla kankailla varjoisa ja suojaisa, joskus myos kostea pienilmasto.
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Rakenne poikkeaa lievasti luonnontilaisesta/luonnontilaisen kaltaisesta. Joitakin merkkeja aiemmista
metsanhoitotoimista, maan muokkauksesta tai ojituksista, mutta niista on kulunut jo aikaa.
Kulttuurivaikutusta voi olla, mutta se ei ole muuttanut ominaispiirteita. Vahaista maaston kulumista
voi esiintya. Myos metsikot, joihin voi kehittya luonnontilaisen kaltaisia rakennepiirteita verrattain
nopeasti itsestdan. Ennallistumiskelpoisuutta lisda kohteen laheisyys johonkin edustavaan
luonnontilaiseen tai sen kaltaiseen vanhaan metsaan.

Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja. Esimerkiksi talousmetsa, jossa on kuitenkin

hieman lahopuuta. Voi olla kohtalaisesti polkuja, roskaa ja kulttuuri- ja vieraslajeja. Myds metsikot,
joihin voi kehittya luonnontilaisen kaltaisia rakennepiirteita kohtuullisten luonnonhoitotoimien
seurauksena. Ennallistamiskelpoisuutta lisda kohteen laheisyys johonkin edustavaan luonnontilaiseen
tai sen kaltaiseen vanhaan metsaan.

Puusto hakattu tai nuoren puuston /taimikon rakenne taysin luonnonmetsasta poikkeava
(tasaikdinen ja -rakenteinen). Maasto kulunut ja roskainen. Runsaasti kulttuurilajistoa ja vieraslajeja.

Perustuu Natura-luontotyyppioppaan kallioistenluontotyyppien edustavuuden/luonnontilan
maarittelyyn (Airaksinen & Karttunen 2001), Natura-luontotyyppien inventointiohjeeseen (SYKE &
Metsahallitus 2020), Metsaluonnon arvokkaat elinymparistot -oppaaseen (Meriluoto & Soininen
2002), Méakeldn & Salon (2021) mukaisiin luontotyyppien hyvan tilan osoittajiin seka kalliometsien
osalta Monimuotoisuudelle arvokkaiden metsaymparistojen tunnistaminen -raporttiin (Syrjanen
ym. 2016) seka kallioiden luontotyyppikuvauksiin (Kontula & Raunio 2018).

Uhanalaisia, harvinaisia kalliolajeja ja/tai laaja ja erittdin edustava kalliokasvillisuus. Ei kuluneisuutta eika
muutakaan kulttuurivaikutusta tai vieraslajeja. Merkittavia geologisia kohteita kuten korkeita jyrkanteita,
laajoja louhikoita ja huomattavan kookkaita siirtolohkareita. Vallitseva puusto silmin ndhden vanhaa:
runsaasti vanhoja kakkaraisia kilpikaarnamantyja ja keloja. Rakenne vaihtelee pienipiirteisesti kallioperan
muotojen, ilmansuunnan, maaperan paksuuden, kasvupaikkatyypin ja puuston suhteen. Valuvesipintoja.
Vanhoja mantyja, kuollutta puuta, palanutta puuta. Aluskasvillisuus jakala- ja varpuvaltaista, aukkoista.
Suolaikkuja voi esiintyd painanteissa. Tikan pajapuita. Merkittavillakaan esiintymilld kaikki piirteet eivat
yleensa toteudu samanaikaisesti.

Edustavia jyrkanteita, louhikoita, siirtolohkareita ja/tai edustavaa kalliolajistoa. Kohde on luonnontilainen
tai luonnontilaltaan vahan heikentynyt. Runsaasti vanhoja mantyja mutta jonkin verran voi olla myos
nuorempaa puustoa. Maapuita voi olla vain yksittain. Yksittdisia vieraslajeja voi esiintya.

Kohteella esiintyvat jotkin tyyppilajit. Ei juuri merkittavia geologisia kohteita. Puusto enimmakseen
nuorta, mutta sielld taalla yksittaisia vanhoja kilpikaarnamantyja ja keloja. Vain hyvin niukasti
maalahopuuta. Kohde on luonnontilaltaan vahan heikentynyt. Vieras- ja kulttuurilajeja voi esiintyd, mutta
niiden osuus on pieni.

Lajistossa vallitsevat muut kuin luontotyypin tyyppilajit. Puusto kauttaaltaan suhteellisen nuorta,
taimikkoa laajalti, ei lahopuuta. Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt tai heikko. Vieraslajeja voi
esiintya laajalti.

Havinnyt, rakennettu, louhittu

Ei vieraslajistoa, ei kuluneisuutta eika kiviainesottoa. Jakalikko paksua. Ei merkkejd puuston
kasittelysta. Nakyvasti maapuita.
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Vahan kuluneisuutta (Jakalikké voi olla vahan kulunut mutta vain pienialaisesti esimerkiksi polkujen
kohdilla), mutta lajisto edelleen edustavaa. Yksittdisia vieraslajikasvustoja, jotka eivat kuitenkaan laajoja.
Voi olla vanhoja kiviaineinesoton jalkia. Yksittaisia vanhoja kantoja.

Kuluneisuus heikentdnyt selvasti kasvillisuutta ja/tai vanhaa kiviainesottoa osalla alueesta. Tyyppilajistoa
vain pienialaisesti. Jakalikdssa selvasti kulumisen merkkeja. Kulttuurilajisto voi olla vallitsevaa. Puustoa
kasitelty.

Kasvillisuus joko muuttunutta tai kulumisen tai muun ulkoisen tekijan seurauksena tyyppilajisto havinnyt.
Puusto hakattu kokonaan. Tihea taimikko.

Perustuu Suot ja turvemaat maakuntakaavoituksessa -teoksen (Ymparistoministerié 2015) suoyhdistymien tai
suokokonaisuuksien luonnontilaisuusasteikkoon, Natura-luontotyyppien luokitteluun (Airaksinen & Karttunen 2001),
Monimuotoisuudelle arvokkaiden metsdaymparistojen tunnistaminen -raporttiin (Syrjanen ym. 2016) seka soiden
luontotyyppikuvauksiin (Kontula & Raunio 2018).

Suotyypille ominainen ja edustava lajisto. Mahdollisesti vaateliasta tai harvinaista lajistoa. Pohjakerrosta
vallitsevat rahkasammalet, rehevissa korvissa runsaasti myos aitosammalia. Arvokkaita erityispiirteita:
puustoisilla suotyypeilld vanha puusto seka runsaasti eri kehitysvaiheiden lahopuuta; monimuotoisuutta
lisaavia laikkuja kuten lahteisyytta, tihkupintaisuutta tai luhtaisuutta sekd kangasmetsien reunoja ja
vesistojen rantoja. Avosoille ovat tyypillisia puuttomat mataspinnat ja janteet seka avoimet vetiset rimpi- ja
valipinnat. Ei ojituksia tai muita muutoksia vesitaloudessa. Puustoisilla soilla puustorakenne
luonnontilainen. Suo on luonnontilainen. Ei kulttuuri- tai vieraslajeja. Merkittavillakaan esiintymilla kaikki
piirteet eivat yleensa toteudu samanaikaisesti.

Tyyppilajisto vallitseva, mutta muita piirteita edustavaa lajistoa jonkin verran. Puustoisten soiden
puustorakenteessa useita luonnontilaisuuteen viittaavia piirteita kuten luontainen uudistuminen,
erirakenteisuus, lahopuustoisuus tai sekapuustoisuus. Kohde on luonnontilainen tai luonnontilaltaan vahan
heikentynyt. Vanhoja kantoja tai umpeenkasvaneita ojia voi olla. Yksittaisia vieraslajeja voi esiintya.

Kohteella esiintyvat oleellisimmat tyyppilajit mutta muita piirteitd edustavaa lajistoa verrattain runsaasti.,
merkkeja varpuisuuden lisddntymisesta valipinnoilla, puuston kasvun lisddntymisesta tai taimettumisesta.
Ojitus heikentanyt hydrologista yhteytta, mutta ojat saattavat olla jo kasvamassa osittain umpeen. Suo on
luonnontilainen tai vdahan heikentynyt. Kohteella voi olla vieraslajeja vahan, mutta ne eivat syrjayta
luontaista kasvillisuutta.

Puuston kasvu selvasti lisdantynyt ja/ tai alue taimettunut/ metsittynyt. Useita suhteellisen tuoreita ojia,
vesitalous muuttunut selvasti. Luonnontila on vahan heikentynyt tai heikentynyt. Muita piirteita edustavien
lajien ja vieraslajien osuus voi olla suuri.

Turvekankaat, muuttumat

Suolla ja sen valittomassa laheisyydessa ei merkkeja ihmisvaikutuksesta (ojituksia, merkkeja
turpeennostosta, muita kuivattavia tekijoita, tiestod). Vedenpinta kullakin

suopinnan tasolla tyypillisissa rajoissa. Puustoisilla soilla kostea ja varjoisa pienilmasto. Luhdissa pysyva
pintavesien vaikutus ja virtaavan tai tulvivan veden tuoma ravinnelisa.

Yksittdisia umpeutuneita ojia suon reunaosissa; puustoisilla soilla puustossa merkkeja vahaisesta
harsintahakkuusta; umpeutuvia turpeennostokuoppia ja niihin liittyvid vanhoja rakenteita; jonkin
verran polkuja. Suokasvillisuudessa ei muutoksia suon reunavyohyketta lukuun ottamatta. Osassa
keidassoiden laiteita voi olla vesitalouden muutoksia.



D

Heikentynyt

44

Qjituksilla selva vaikutus alueen vesitalouteen ja/tai ihmistoiminta muuttanut muuten nakyvasti
lajistoa. Osalla ojittamatonta alaa kuivahtamista ja kasvillisuusmuutoksia. Keidassoilla ojitus
on muuttanut myds reunaluisun ja keskustan vesitaloutta.

Taysin muuttunut  Vesitalous muuttunut kauttaaltaan, kasvillisuusmuutokset selvia

Perustuu perinnebiotooppien luontotyyppikuvauksiin (Kontula & Raunio 2018), perinnemaisemien

PERINNEBIOTOOPIT inventointiohjeeseen (Kemppainen 2017) ja Luonnonympiristéjen arvottamisen kriteeristd

Edustavuus
A Erinomainen
B Hyva
C Kohtalainen
D Heikko
0 Ei luontotyyppi

Luonnontilaisuus

@

A

PIENVEDET

Erinomainen

Faunatica

Uudellemaalle -oppaaseen (Salminen & Aalto 2012).

Kohteella esiintyvat luontotyypille ominaiset ja sitd hyvin edustavat lajit ja my0s useita erityisesti
huomioitavia perinnebiotooppien lajeja, mahdollisesti myos harvinaisia tai uhanalaisia lajeja. Lajimaara on
suuri. Ei perinnebiotooppien ns. miinuslajeja tai rehevoitymisestd tai umpeenkasvusta kertovia lajeja eika
vieraslajeja. Perinteisten kayttotapojen (laidunnus ja/tai niitto) pitka jatkuvuus. Niityilla puusto ja pensasto
puuttuvat tai niitd on vahan. Puustoisilla tyypeilld edustava hakamaarakenne, puuston erirakenteisuus,
vanha puusto ja lahopuusto. Kosteilla niityilld pinta- tai pohjavesivaikutus. Merkittavillakaan esiintymilla
kaikki piirteet eivat yleensa toteudu samanaikaisesti.

Kohteella esiintyvat useimmat luontotyypille ominaiset lajit, ja lajisto on monimuotoista. Kohde on
saattanut olla aiemmin vuosia hoidotta mutta sittemmin kunnostettu ja otettu sadannéllisen hoidon piiriin.
Joitakin suhteellisen pienid rehevoitymisestd tai umpeenkasvusta kertovien lajien esiintymia. Yksittaisia
vieraslajeja. Niityilld pienialaista pensoittumista / taimettumista.

Kohteella esiintyy joitakin luontotyypille ominaisia lajeja. Vieraslajeja ja/tai rehevoitymisests ja
umpeenkasvusta kertovia lajeja tai pensaikkoa voi olla laajempina kasvustoina, mutta ne eivat kokonaan
hallitse kasvillisuutta. Kunnostuskelpoinen. Mahdollisesti sijaitsee jonkin muun, hoidetun arvokkaan
perinneympariston laheisyydessa.

Vieraslajeja ja/tai rehevoitymisestd ja umpeenkasvusta kertovia lajeja on selvasti enemman kuin
luontotyypille ominaisia, tyypillisia perinnebiotooppien lajeja. Pensoittuminen laajaa.

Kokonaan umpeenkasvanut tai muutoin perinnebiotoopin piirteet havinneet

Ei sovelleta, koska ko. ymparistojen elinvoimaisuus riippuvainen hoidosta

Perustuu Pienvesien tunnistaminen ja lainsaddanto -oppaaseen (Tolonen ym. 2019), raporttiin “Luontoarvojen
huomioon ottaminen ojitusten peruskorjauksissa ja kunnossapidossa” (Himaldinen ym. 2015) seka virtavesien ja
lahteikkéjen luontotyyppikuvauksiin (Kontula & Raunio 2018). Luonnontilaisuus huomioitu suoraan kriteeristossa.

Uomaa tai sen osaa ei ole perattu tai kaivettu eikd uomassa tai lahteikssa ole merkkeja muustakaan
ihmistoiminnasta. Uoman luonnontilasta kertovia piirteitd ovat mm. mutkittelu, uoman kaltevuuden, virran
nopeuden ja poikkileikkauksen monimuotoisuus (suvannot ja virtapaikat, sarkat ja saarekkeet, kivet ja
soraikot) seka ominainen kasvillisuus (rantojen kookkaat puut, penkkojen matastava rantakasvillisuus tai
tulvaniittykasvillisuus, uomassa kuolleita kasvinosia ja puuainesta, uoman kivissa puro- tai lahdesammalia).
Lahteikdissa useita eri tyyppeja (allikoita, tihkupintoja, hetteikkoja ja Idhdepuroja/-noroja) sekd ymparilla
lahteisyytta indikoivaa sammal- ja putkilokasvilajistoa. Ominaista on myos kostea ja viilea pienilmasto.
Uomassa tai lahteikossa ei ole roskaa eika sen lahistolla kasva vieraslajeja. Noroissa tyypillisesti
sdanndllinen kuivuminen kausittain. Merkittavillakaan esiintymilld kaikki piirteet eivat yleensa toteudu
samanaikaisesti.
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Aikanaan mahdollisesti perattu mutta luonnontilaisen kaltaiseksi palautunut uoma (tai sen osa) Aiemmin
suoristettu uoma on voinut lahted uudestaan mutkittelemaan eroosion, vesi- ja rantakasvillisuuden kasvun
tai hiekan ja soran kasaantumisen seurauksena. Penkereissa luontainen kasvillisuus on kokonaan peittanyt

B Hyva perkauksen jaljet. Suojaavaa ja varjostavaa rantapuustoa koko uoman osuudella ja lahteikdn ymparilla.
Yksittaisia vieraslajiyksil6ita voi esiintyd uoman varrella. Uomassa voi olla vahan roskia. Lahteikossa
vedenotosta kertovia vanhoja jo lahoavia rakenteita tai lahistolla lievida maankayton muutoksia, jotka eivat
(enaa) juurikaan vaikuta kohteen luonnontilaan.

Perkauksen tai lahteikOssa tuoreita vedenotosta kertovia jalkia havaittavissa, mutta kohde selvasti
ennallistumassa ja luontainen kasvillisuus peittdmassa ihmistoiminnan jalkia. Uoman mutkittelu vield

C Kohtalainen e S . . e
vahaista mutta uomassa kivid ja/tai soraa. Suojaavaa rantapuustoa on mutta ei valttamatta uoman koko
matkalla / 1ahteikon ymparilla. Vieraslajien kasvustoja ja roskaa voi olla kohtalaisesti.
Padosin perattu tai putkitettu uoma tai kaivoksi muutettu lahteikko, jossa mahdollisesti joitakin
D Heikko lahteikkolajeja ymparilla. Lahteikon ymparilla voimakkaita maankayton muutoksia. Ei juuri ollenkaan
suojaavaa rantapuustoa tai penkereiden luontaista kasvillisuutta. Mahdollisesti runsaasti roskaa ja
vieraslajeja.
Ei . . .
0 . Ojat, putkitetut uomat, kaivot.
luontotyyppi

1.2. Lepakkoselvitys
Lepakkoselvityksen tavoitteena oli:
e Alueen lepakkolajiston selvittdminen
e Lepakoille tirkeiden ruokailualueiden ja siirtymaéreittien selvittiminen

e Lepakoiden lisddntymis- ja levdhdyspaikkojen selvittdminen (EU:n luontodirektiivin
liitteessd IV tarkoitetut sdénnollisesti kdytdssd olevat paikat).

Selvitys toteutettiin Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen (2011) suositusten mukaisesti.
Alueiden arvo lepakoille on luokiteltu seuraavia periaatteita noudattaen:

e Luokka I: Lisdéntymis- tai levihdyspaikka. Héavittdminen tai heikentiminen
luonnonsuojelulaissa kielletty.

e Luokka II: Tdrked ruokailualue tai siirtymaireitti. Maankdytdssé suositellaan
huomioitavaksi alueen arvo lepakoille (EUROBATS-sopimus). Kyseiset alueet eivét
kuitenkaan ole luonnonsuojelulain perusteella suojeltuja.

e Luokka III: Muu lepakoiden kiyttdma alue. Maankdytossd mahdollisuuksien mukaan
huomioitava alueen arvo lepakoille.

Lepakkoselvityksen maastotoisté ja raportoinnista vastasi biologi, FM Ville Vasko. Osan
maastokdynneisté suoritti biologi, FT Thomas Lilley.

Lisdidntymisyhdyskunnat ovat lepakoiden elinkierron kannalta kriittisié, joten niiden 16ytdminen on
lepakkoselvityksen tiarkein, mutta myds haastavin osuus. Lepakoillamme esiintyy voimakasta
sukupuolten vilistd jakaantumista etenkin kesén aikana: lepakkonaaraat kerdéntyvit alkukesilla
tavallisesti 10-50 yksilon muodostamiin lisddntymisyhdyskuntiin, joissa ne synnyttivét ja
huolehtivat poikasistaan (Rydell 1989; Kosonen 2008; Dietz & Kiefer 2016).

Faunatica
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Lisddntymisyhdyskunnat sijaitsevat useimmilla lajeilla tyypillisesti rakennuksissa, mutta ne voivat
sijaita my0s pontdissd ja puunkoloissa (Michaelsen 2011; Dietz & Kiefer 2016). Yksityisilla
pihoilla olevia rakennuksia on usein hankala péésté tarkkailemaan riittdvén laheltd. Lisaksi
yhdyskunnat eivit vélttdimaittd ole sidoksissa pelkdstdén yhteen paivépiiloon koko
lisddntymiskauden ajan, vaan vaihtavat paikkaa toistuvasti, viimeistédn poikasten ollessa
lentokykyisid. Naaras synnyttdd kesd-heindkuussa yleensd yhden poikasen, joka varttuu
lentokykyiseksi 3—4 viikossa. Yhdyskunnat hajaantuvat loppukesilld poikasten itsendistyessa.

Koiraat ja lisddntymattomét naaraat viettdvat kesdn omissa oloissaan tai pienissd ryhmissé ja
kéyttavat paivépiiloina rakennusten lisdksi my0ds esimerkiksi puunkoloja (Dietz & Kiefer 2016). Ne
my0s vaihtavat piilopaikkojaan usein, todennédkoisesti selvésti useammin kuin lisdéntyvét naaraat,
koska niilld ei ole lentokyvyttdmié poikasia huollettavanaan. Lisdéntymattomid yksilditd havaitaan
usein yksittdin heikommilla saalistusalueilla. Loppukesilld, lisddntymiskauden jélkeen ja d6iden
pimentyessd, kaikki lepakot levittdytyvit tasaisemmin erilaisiin ympéristoihin, eiké lepakoiden
loppukesidinen esiintyminen yleensé ole suojelun kannalta yhtd merkittdva tieto kuin
lisdantymisaikainen, mikali kyseessi ei ole suuri yksilomaara.

Lepakoiden elinpiirin koko vaihtelee kesén aikana merkittdvéasti (De Jong 1994; Kosonen 2008;
Frafjord 2013). Lisddntymiskauden aikana poikasten ollessa lentokyvyttdmid naaraat pysyttelevit
ldhelld yhdyskuntaa niin kauan kuin ravintoa on tarjolla riittdvisti. Erityisesti kantaville ja
imettédville naaraille hyvit saalistusalueet paivépiilon 1dhelld ovat siis tarkeitd, minkd vuoksi ne on
selvityksessd paikannettava. Mikéli ravintotilanne on huono, voivat pohjanlepakkonaaraiden
saalistusmatkat suuntautua jopa 45 kilometrin pi#hin. Oiden pidentyessi ja poikasten
itsendistyessd pohjanlepakoiden saalistusalue voi ulottua jopa 30 kilometrin padhén ja siippojen
vastaavasti useiden kilometrien padhin (De Jong 1994).

Em. seikat otettiin huomioon kartoituskdyntien ajoittamisessa ja kohteiden priorisoinnissa
selvitysalueen sisilld. Kartoitusta painotettiin elinympéristdihin, joissa vaateliaatkin lajit voivat
esiintyd ldpi kesdn, kuten varttuneita metsié ja puustoisia kulttuuriymparistdja.
Lisaantymispaikkojen ja péivipiilojen 16ytdmiseksi kartoitettiin my0ds rakennetut alueet ja niiden
lahiympéristot. Reitit suunniteltiin siten, ettd aloitus tapahtui illalla potentiaalisten
paivépiilorakennusten ja -alueiden ldheltd. Kédyntikerroista kolme neljéstd suoritettiin
lisddntymisaikaan ja yksi hieman sen jédlkeen (taulukko 1.3).

Taulukko 1.3. Lepakkokartoituskayntien paivamaarat ja sadolot kartoituksen aikana.

Pvm Klo Lampétila  Tuuli (m/s) Pilvisyys Kartoittaja
20.6. 22:50-2:30 10°C 1m/sN 0/8 TL
2.7. 22:45 - 2:50 20-23°C  2-4m/sSW 5/8 A%
14.7. 22:35-2:45 10-13°C 3 m/s SW 4/8 A%
21.8. 21:00-1:30 21°C 5m/s SE 8/8 TL

Kartoitusreitit (kuva 1.1) suunniteltiin etukiteen kartan ja ilmakuvien perusteella niin, ettd selvitys
kattoi lepakoiden kannalta parhaat elinympéristot riittédvilla tarkkuudella. Ennen ensimmaisté
kartoitusta maastoon tutustuttiin usean tunnin ajan valoisalla, jotta osattiin valita sopivat reitit.
Metsissé kartoitusreitit seurasivat mahdollisuuksien mukaan polkuja. Polkujen kiytto vihentda
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oleellisesti korkean kasvillisuuden seassa kidvelemisestd aiheutuvaa hiiritsevéa taustamelua seki
helpottaa suunnistamista ja reittien toistettavuutta. Liséksi polut ovat usein myos lepakoiden
suosimia lentolinjoja.

_ °  Kartoitusreitti 0 250 500 m
[ sewvitysalue 7 paggiividetektori —

Kuva 1.1. Lepakkoselvitysalue, aktiivikartoituksessa kuljetut reitit ja passiividetektorien
sijaintipaikat vuonna 2022.

Kartoitus suoritettiin liikkkuen jalkaisin rauhalliseen tahtiin ennakkoon suunniteltuja reittejé pitkin.
Polkupyoraa kiytettiin soveltuvissa paikoissa siirtymien nopeuttamiseksi. Kartoitusten
aloitusajankohta oli auringonlaskun aikaan. Lopetusajankohta oli keskikeséll4 noin tuntia ennen
auringonnousua, mutta elokuussa yon ollessa pidempi kartoitusta ei jatkettu aamuun asti.

@ Faunatica
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Aktiivikartoituksessa kaytettiin koko ajan kahta ultradanidetektoria, joista toisella (Pettersson
D240X) kuunneltiin lepakoita aktiivisesti ja toinen (Anabat Express) tallensi havainnot
muistikortille paikkatiedon kera. Kortille kertyneet havainnot mééritettiin tietokoneella Anal.ook-
ohjelmalla ja siirrettiin karttapohjalle. Adnihavainnoista ei tehty yksiloméiritulkintoja, vaan ne
siirrettiin kartalle sellaisenaan. Tdma esitystapa havainnollistaa hyvin lepakoiden
saalistusaktiivisuutta. Yhden ddnitiedoston maksimikestoksi oli asetettu 10 sekuntia, jolloin
aktiivisesta saalistuksesta syntyy useita perdkkdisié tiedostoja ja siten lahekkaisid havaintopisteitad
kartalle. Ohilentdvét yksilot sen sijaan ndkyvét kartalla yksittéisina pisteind.

Aineistojen vertailukelpoisuuden takia lepakoita kartoitettiin vain hyvélla sadlla eli sateettomina,
heikkotuulisina ja 1dmpimind 6ind. Sade, kova tuuli ja kylmyys vdhentédvit lepakoiden
saalistusaktiivisuutta ja haittaavat havainnointia.

Aktiivikartoituksen lisdksi suoritettiin passiiviseurantaa SongMeter SM2+ detektoreilla. Laitteet
sijoitettiin selvitysalueen parhaiksi oletetuille lepakkopaikoille. Seurantay6t olivat samoja kuin
aktiivikartoituksessakin, ja laitteet nauhoittivat koko yon. Seurantapaikat on esitetty kuvassa 1.1.
Passiiviaineisto mairitettiin SonoChiro-ohjelmalla.

1.3. Pesimélinnustoselvitys

Linnustoselvityksen tavoitteena oli kartoittaa selvitysalueen pesimilinnustoa ja erityisesti
korkeimman suojeluarvon lajiston esiintymistd. Arvokkaimpina lajeina selvitettiin seuraaviin
ryhmiin kuuluvia lajeja:

« valtakunnallisesti ja alueellisesti uhanalaiset ja silmélldpidettivit lajit (Lehikoinen ym. 2019,
Suomen ympéristokeskus 2021)

o EU:n lintudirektiivin (1979) liitteessd I mainitut lajit (Ympéaristoministerio 2021)

o Suomelle tyypilliset mutta muualla Euroopassa vihilukuiset itdiset ja pohjoiset lajit, joilla
Suomen kanta muodostaa padsddntoisesti ainakin noin 15 % Euroopan kannasta (Koskimies
2022)

« muut alueellisesti suojelun arvoiset, koko Eteld-Suomessa harvalukuiset tai
elinympéristjensé erityistd suojeluarvoa ilmentavét vaateliaat lajit (Vdisdnen ym. 1998,
Valkama ym. 2011, Koskimies 2022).

Selvityksen perusmenetelmina oli valtakunnallisen linnustonseurannan kayttoon kehitetty
kartoitusmenetelma, joka on selostettu yksityiskohtaisesti teoksissa Linnustonseurannan
havainnointiohjeet, 2. p. (Koskimies & Viisdnen 1988), Monitoring Bird Populations: A Manual of
Methods applied in Finland (Koskimies & Véisdnen 1991) ja Linnuston seuranta
ympdristéhallinnon hankkeissa (Koskimies 1994). Siitd sovellettiin neljén kdyntikerran versiota,
jossa selvitysalue kuljettiin 1dpi niin tihedssé sijainnein reitein, ettd kaikki linnut olivat kuultavissa
kauttaaltaan koko alueelta. Kéynnit ajoitettiin suotuisissa sddoloissa aamuun ja aamupiivadn,
jolloin linnut laulavat ja litkkuvat pesipaikoillaan ja reviireillddn aktiivisimmin ja ovat varmimmin
huomattavissa. Kidyntien ajankohdat ajoittuivat niin varhain kuin mydhéankin pesivien lajien laulu-
ja soidinkauteen. Lintujen havaintopaikat ja kdyttdytyminen (laulava, varoitteleva, ruokaileva,
pesdloyto jne.) merkittiin kartalle.

Alue kuljettiin jokaisella kdyntikerralla rauhallista kdvelyvauhtia 14pi ja vdhin vilid pysdhdyttiin
kuulostelemaan lintujen &énié. Sellaiset osa-alueet, joilla lintuja elinympéristdjen perusteella eldd
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todennikoisesti runsaimmin, tarkastettiin padsiéntoisesti aamuisin, ja keskiméérin
niukkalintuisempiin ja oletettavasti vihdarvoisempiin alueisiin keskityttiin paivemmélla, jolloin
linnut paljastuvat niin ikédan riittdvan luotettavasti varoittelu-, yhteys- ja muista dénisti seka
ndkohavainnoista, vaikka lauluaktiivisuus viheneekin. Maastotyossé sekéd havaintojen tulkinnassa
reviireiksi otettiin lajikohtaisesti huomioon kunkin lajin havaittavuuteen ja laskentojen
luotettavuuteen liittyvid ndkokohtia laskijan pitkédaikaisen kokemuksen avulla (Koskimies 2009,
2011, 2013, 2017, 2018, 2021), ja tuloksia voidaan pitda riittivén luotettavina selvityksen
tavoitteisiin ja kiyttotarkoituksiin ndhden. Reviiriksi tulkittiin yhtenikin kertana havaittu yksilo, jos
kyse oli laulavasta, varoittelevasta, poikasille ruokaa kerddvasti, pesdd rakentaneesta tai muuten
pesintdin viittaavasti kdyttdytyneesti linnusta.

Maastotydt ja raportoinnin teki FL Pertti Koskimies. Maastokdyntien ajankohdat ja sditilat
(pilvisyys kymmenesosina, tuuli ja 1ampétila):

22.4.2022 klo 4.30-12.10 (0/10, 0-3 m/s N, +1-12 °C)

14.5.2022 klo 5.05-12.40 (0-3/10, 0-2 m/s SE, +3—-15°C)

24.5.2022 klo 4.25-7.55 (0/10, tyynta, +5-12 °C)

9.6.2022 klo 4.30-8.50 (0/10, 0-2 m/s S, +12-15 °C)
24.6.2022 klo 2.30-9.55 (0-7/10, 1-2 m/s SW, +13-20 °C).

Faunatica
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Liite 2. Arvokkaiden luontotyyppikohteiden kuvaukset

ID 4

Kriteerit METSO-kohde (luokka II)

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 2,2 ha

Luontotyypit Varttuneet havupuuvaltaiset lehtomaiset kankaat, valtakunnallisesti silmallapidettava

(NT) luontotyyppi

METSO- Lehtomaisen tai tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on eri
valintaperuste laholuokkiin kuuluvaa lahopuuta 5-10 m* hehtaarilla.

Lehtomaisen ja tuoreen kankaan puuston rakennepiirteiltdan monipuoliset metsikot,
joissa on eri lahovaiheessa olevia maapuita tai runsaasti kuolleita pystypuita, tai
kookkaita yksittaisia haapoja tai haaparyhmia, tai runsaasti lahovikaisia lehtipuita, tai
jaloja lehtipuita (mukaan lukien pahkindpensas)

Luokka Il

Kuusivaltainen (Picea abies) lehtomaisen kankaan rinne, jossa kuitenkin lehtipuuta ja mantya (Pinus
sylvestris) huomattavasti sekapuuna. Kuvion keskivaiheilla kasvaa kosteassa notkossa pari suurta haapaa
(Populus tremula). Suurimmat kuuset yltavat lapimitaltaan yli puolen metrin. Kuusialikasvosta kuviolla on
melko niukasti, mutta pensaskerroksessa on pihlajaa (Sorbus aucuparia) seka vahan korpipaatsamaa
(Frangula alnus) ja taikinamarjaa (Ribes alpinum). Liséksi pensaskerroksessa on muutama pienikokoinen
pahkindpensas (Corylus avellana). Kenttakerroksen lajistoa edustavat mm. mustikka (Vaccinium
myrtillus), soreahiirenporras (Athyrium filix-femina), sanajalka (Pteridium aquilinum), kielo (Convallaria
majalis) ja lehtotesma (Milium effusum). Kosteammissa painanteissa kasvaa mm. rénsyleinikkia
(Ranunculus repens), valkovuokkoa (Anemone nemorosa) ja isoalvejuurta (Dryopteris expansa).
Pohjakerroksesta 16ytyy mm. metséliekosammalta (Hylocomiadelphus triquetrus) ja lehvasammalia.
Pienilmasto on paikoin kostea ja varjoisa.

Lahopuuta on arviolta 5-10 m®/ha. Loytyy niin pysty- kuin maapuuta, tuoretta, pitkille lahonnutta seka
jareaa puuta. Kuviolla on vanhoja ajouria ja kaivettuja hiekka- tms. kuoppia. Polkuja kulkee kuvion halki.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) C (Heikentynyt)

Faunatica
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Kriteerit METSO-kohde (luokka I)

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 0,8 ha

Luontotyypit Metsaluhta, valtakunnallisesti puutteellisesti tunnettu (DD) luontotyyppi
METSO- Metsaluhdat, joissa on lahopuustoisuutta tai vanhoja lehtipuita

valintaperuste Luokka |

Reheva ja vaikeakulkuinen luhtakuvio, joka on saattanut jossakin vaiheessa olla marka pelto tai niitty.
Alue on aikoja sitten ojitettu, mutta ojat eivat enada vaikuta alueen kuivatustilaan. Kartoitushetkella
vedenpinta oli n. 10 cm pé&dssa suon pinnasta. Kuten kuviolle 5, myos télle kuviolle on istutettu mantya
vuosikymmenia sitten. Pddosin nama yli 30 cm lapimitan saavuttaneet puut ovat nyt kuolleet, joten
luhdalla on mantylahopuuta. Lisdksi kuviolla kasvaa n. 10-30 cm paksua koivua (Betula spp.) ja pajukkoa
(Salix spp.). Kenttdkerroksen lajisto on monipuolista, rehevaa ja vaateliasta: mesiangervo (Filipendula
ulmaria), rentukka (Caltha palustris), ranta-alpi (Lysimachia vulgaris), ratvana (Potentilla erecta),
mesimarja (Rubus arcticus), ronsyleinikki, kurjenjalka (Comarum palustre), korpikaisla (Scirpus sylvaticus)
ja viitakastikka (Calamagrostis canescens). Paikoin kasvaa korpipaatsamaa.

Lahopuuta on varsin runsaasti ja minipuolisesti. Kuviolla on kolopuita, kannot puuttuvat. Luhdaksi kohde
on varsinkin mantypuustonsa takia epatyypillinen, mutta luontoarvoja kuviolla kuitenkin on.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) B (Vahan heikentynyt)

@ Faunatica
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Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 0,9 ha

Luontotyypit Tuoreet keskiravinteiset lehdot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
METSO-

valintaperuste

Reheva maennyppyla tien varressa. Puusto on sekametsaa, jossa on eniten jareda mantya ja vahemman
kuusta, koivua ja haapaa. Suurimmat havupuut ovat yli 40 cm lapimitaltaan. Pensaskerroksessa on
tavanomaisen pihlajavesakon lisdksi taikinamarjaa ja yksi kookas pahkindpensas. Kenttdkerroksessa
kasvaa mm. kieloa, nuokkuhelmikkaa (Melica nutans), valkovuokkoa, lehtotdhtimda (Stellaria nemorum)
ja mustikkaa. Lahopuuta on vain niukasti. Kuvion sijainnin takia polkuja tai muuta kulumista ei ole
kdytdannossa ollenkaan. Kuvio rajautuu eteldpuolelta syvaan valtaojaan.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) D (Heikko) B (Vahan heikentynyt)

@ Faunatica



ID 16

Kriteerit Silmallapidettava luontotyyppi ja arvokas pienvesi

Vesilain 2 luvun 11 §:n mukainen suojeltava kohde (noro)
Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparistd (noron valitén
|ahiympadristo)

Metsalakia ei sovelleta mm. (1) asemakaava-alueilla lukuun ottamatta maa- ja

Laki . . . . . e .
akistatus metsdtalouteen osoitettuja alueita tai (2) alueilla, joilla on voimassa

toimenpiderajoitus asemakaavan laatimiseksi, taikka (3) oikeusvaikutteisen
yleiskaavan alueella lukuun ottamatta maa- ja metsatalouteen ja virkistyskayttoon
osoitettuja alueita.

Pinta-ala 7,5 ha

Luontotyypit Varttuneet havupuuvaltaiset tuoreet kankaat, valtakunnallisesti silmallapidettava
(NT) luontotyyppi

METSO-

valintaperuste

Laajahko tasaikdinen harvennettu kuusikkokuvio. Sekapuuna on lisdksi mantya ja koivua.
Pensaskerroksessa kasvaa lahes yksinomaan pihlajaa, kosteammissa painanteissa myds korpipaatsamaa.
Kenttakerroksessa kasvaa mm. mustikkaa, kieloa, oravanmarjaa (Maianthemum bifolium) ja sananjalkaa.
Lahopuuta kuviolla on niukasti: 1ahinna pystyyn kuolleita ja tuulen kaatamia kuusia.

Luontoarvoiltaan heikkoon kuvioon tuo lisdarvoa sen koilliskulmassa virtaava Tervaoja. Noro on varsin
luonnontilaisen oloinen vesiuoma meanderointeineen. Ulkoilutien sillan kohdalla uomassa on mursketta,
mutta muutoin uoma vaikuttaa luonnontilaiselta ja kaivamattomalta. Sen partailla kasvaa mm.
soreahiirenporrasta ja metsdkortetta (Equisetum sylvaticum). Kartoitushetkella vesi oli vahissa, mutta
noro ei ollut kuitenkaan kuivilla.

Kuviolla on runsaasti virkistyskayttoa ja leveita polkuja ristiin rastiin. Tiheiten niitd on kuvion keskiosassa,
jossa sijaitsee ryhma nayttavia siirtolohkareita.

Isotuomipihlajia (Amelanchier spicata) ja terttuseljoja (Sambucus racemosa) kasvaa kuviolla siella taalla.
Tervaojan tuntumassa kasvaa terttuseljoja, toyhtéangervoa (Aruncus sp.), pensasangervoa (Spiraea sp.)
ja kurtturuusua (Rosa rugosa).

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

lIl (Kohtalaisen arvokas) D (Heikko) C (Heikentynyt)

Faunatica
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ID 20
Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi
METSO-kohde (luokka I1)
Lakistatus Ei lakikohde
Pinta-ala 1,4 ha
Luontotyypit Ruohokorvet, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
METSO- Ennallistamiskelpoiset ojitetut korvet, joiden puustossa on luonnontilaisuuteen
valintaperuste liittyvia rakennepiirteita (luontainen uudistuminen, erirakenteisuus, lahopuustoisuus

tai sekapuustoisuus) tai niissa on korpilajistoa jaljella.

Korpien, ja muiden suokasvupaikkatyyppien tai soistuneiden kangasmetsien
muodostamat mosaiikkimaiset alueet, joissa on monimuotoisuudelle merkittavia
puuston rakennepiirteita.

Luokka Il

Turvemaan sekapuustoinen kuvio, joka on vuosikymmenia palannut kohti luonnontilaa
metsataloustoimien jalkeen. Puustossa on varsin paljon lehtipuita (koivua ja haapaa), mutta myés jareaa
kuusta ja mantya kuviolta I6ytyy. Puusto on varsin tiheaa, eri-ikdisrakenteista ja tilarankenteeltaan
mattaille keskittynytta. Puustossa on merkkeja harvennuksesta ja maanpinnassa on paikoin syvia ajouria
edelleen. Ojia ei ole, mutta suon vedenpinta on selvasti alentunut, turvekerros ohentunut ja kasvillisuus
muuttunut kangasmetsan suuntaan. Lisdksi reunavaikutus eteldsta voimalinjalta ja idasta ulkoilutieltd on
merkittavaa.

Pensaskerros on monilajinen: pajuja, korpipaatsamaa, tammentaimia (Quercus robur) ja harmaaleppaa
(Alnus incana). Kenttdkerroksessa kasvaa mm. oravanmarjaa, kdenkaalia (Oxalis acetosella),
isoalvejuurta, soreahiirenporrasta, suo-orvokkia (Viola palustris) ja ronsyleinikkid. Pohjakerroksen
lajistoon kuuluu mm. lehva- ja rahkasammalia (Sphagnum spp.) sekd palmusammalta (Climacium
denroides).

Lahopuuta kuviolla on monipuolisesti ja runsaasti, arviolta yli 10 m*/ha. Monipuolisen eldvin puuston ja
lahopuuston ansiosta kuvion voidaan katsoa tayttavan METSO-II-luokan kriteerit. Metsalain mukaiseksi
erityisen tarkeaksi elinymparistoksi (ruohokorpi) kuvio katsotaan kuitenkin luontoarvoiltaan sen verran
heikentyneeksi ja laaja-alaiseksi, ettei sita katsota lakikohteeksi.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

lIl (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) C (Heikentynyt)

Faunatica
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@ Faunatica



ID 25

Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi
METSO-kohde (luokka I)

Vesilain 2 luvun 11 §:n mukainen suojeltava kohde (norot)
Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparistd (norojen valiton
|ahiymparisto)

Lakistatus Metsalakia ei sovelleta mm. (1) asemakaava-alueilla lukuun ottamatta maa- ja
metsdtalouteen osoitettuja alueita tai (2) alueilla, joilla on voimassa
toimenpiderajoitus asemakaavan laatimiseksi, taikka (3) oikeusvaikutteisen
yleiskaavan alueella lukuun ottamatta maa- ja metsatalouteen ja virkistyskayttoon
osoitettuja alueita.

Pinta-ala 4,1 ha

Luontotyypit Tuoreet keskiravinteiset lehdot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
Havumetsavyohykkeen norot, valtakunnallisesti puutteellisesti tunnettu (DD)
luontotyyppi

METSO- Lehdot, joissa lahopuuston maara on yli 10 m*/ha

valintaperuste Luokka |

Jaredpuustoinen rantakuusikko Keravanjoen pohjoispuolella. Puusto on pdaasiassa varttunutta kuusta,
mutta sekapuuna on myds mantya, koivua ja haapaa. Rantapolun varressa kuvion itdosassa kasvaa reilut
kymmenen vuorijalavaa (Ulmus glabra), jotka vaikuttavat tasaikdisilta ja istutetuilta. Suurimmat niista
ovat lapimitaltaan n. 15 cm, mutta pienimmat pensasmaisia. Kuvion keskivaiheilla puolestaan kasvaa yksi
parimetrinen pahkindpensas. Muutoin pensaskerroksessa on ldhinna pihlajaa, raitaa (Salix caprea) ja
tammentaimia. Kenttdakerroksen lajisto on kuviolla varsin rehevaa: 16ytyy mm. metsakurjenpolvea,
metsakortetta, kdaenkaalia, valkovuokkoa, kieloa ja lehtotahtimoa. Mustikkavarvikkoakin kuitenkin on.
Kuvion lansipadssa on marka, ehkéa kausikostea painanne, josssa kasvaa mm. kurjenjalkaa, saroja (Carex
spp.), ronsyleinikkid, okarahkasammalta (Sphagnum squarrosum) ja terttualpia (Lysimachia thyrsiflora).
Kuvion poikki Keravanjokeen laskee kaksi noroa: lantisempi on selvasti isompi (Tervaoja), ja sen ylittaa
kaksi siltaa. Idempi noro on selvasti pienempi ja kausikostea, kartoitushetkella kuivilla.

Kuviolla on lahopuuta kohtalaisen runsaasti, arviolta yli 10 m*/ha. Pitkille lahonnutta puuta kuviolla on
lahinna itdosassa, mutta tuoretta muuallakin. Pysty- ja maapuita, jareitakin, on siella taalla, ja paikoin
kulkeminen on kuluttanut niita. Kolopuita [6ytyy.

Kuvio on varsinkin rannan laheisyydesta ja lansiosista hyvin kulunut: rannassa on pahimmillaan useiden
kymmenien metrien levyinen aluskasvillisuudeton vyohyke (kuva), joka selkedsti alentaa kuvion
luontoarvoja.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) C (Heikentynyt)

Faunatica
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ID 26

Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi

METSO-kohde (luokka 1)

Lakistatus Ei lakikohde
Pinta-ala 3,5 ha
Luontotyypit Tuoreet keskiravinteiset lehdot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
METSO- Lehdot, joissa lahopuuston maara on yli 10 m*/ha
valintaperuste
Luokka |

Paikoin lehtipuuvaltainen tihea kuvio, jota pohjoispuolella rajaa voimalinja. Puusto on padosin
varttunutta ja jareda haapaa, mutta sekapuuna on myds koivua ja kuusta. Keskiosan kosteammalla
laikulla on selvasti muuta kuviota pienempia alikasvoskuusia. Pensaskerroksessa on myds pihlajaa ja
vaahteraa (Acer platanoides). Kenttdkerros on aukkoinen mutta lajirikas: mm. valkovuokkoa, kdenkaalia,
oravanmarijaa, lillukkaa (Rubus saxatilis), metsdimarretta (Gymnocarpium dryopteris), metsaalvejuurta
(Dryopteris carthusiana) ja lehtotesmaa. Mustikkaakin 16ytyy. Pohjakerros on hyvin aukkoinen eika
sammalia juurikaan ole varjoisalla metsanpohjalla. Rungoilla kasvaa epifyyttisammalia.

Puuston rakenne on monipuolinen ja luonnontilaisen kaltainen, jossakin maarin myds eri-
ikaisrakenteinen. Merkkeja hakkuista ei ole, ja kolopuita on runsaasti. Lahopuuta on runsain maarin ja
monipuolisesti, arviolta yli 20 m*/ha. Suuri osa lahopuusta on lehtipuuta, mm. haapaa. Lahopuujatkumo
ei silti ole taydellinen, silla kaikkein pisimmalle lahonneet rungot puuttuvat.

Kuviolla ei juurikaan ole kulumista, silld kulkeminen on keskittynyt Idhemmas rantaa. Reunavaikutus
johtoaukealta pohjoisesta on kuitenkin varsin suurta.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Arvokas) B (Hyva) B (Vahan heikentynyt)

Faunatica
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ID 30

Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi
METSO-kohde (luokka I)

Vesilain 2 luvun 11 §:n mukainen suojeltava kohde (norot)
Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkeéd elinymparistd (norojen valiton
|ahiymparisto)

Lakistatus Metsalakia ei sovelleta mm. (1) asemakaava-alueilla lukuun ottamatta maa- ja
metsdtalouteen osoitettuja alueita tai (2) alueilla, joilla on voimassa
toimenpiderajoitus asemakaavan laatimiseksi, taikka (3) oikeusvaikutteisen
yleiskaavan alueella lukuun ottamatta maa- ja metsatalouteen ja virkistyskayttoon
osoitettuja alueita.

Pinta-ala 3,6 ha

Luontotyypit Tuoreet keskiravinteiset lehdot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
Havumetsavyohykkeen norot, valtakunnallisesti puutteellisesti tunnettu (DD)
luontotyyppi

METSO- Lehdot, joissa lahopuuston maara on yli 10 m*/ha

valintaperuste Luokka |

Tervaojan varren reheva lehtokuvio, jonka puusto on vaihtelevankokoista: mannyt ovat n. 30 cm paksuja,
kuuset alle 10 cm, haavat 5—30 cm ja koivut n. 15 cm. Lisaksi kuviolla kasvaa vahan vaahteraa ja
pohjoisosassa pari yli 30 cm paksua tervaleppaa (Alnus glutinosa), joista toisessa on tikankolo. Koiranheisi
(Viburnum opulus) ja pihlaja edustavat pensaskerroksen lajistoa. Kenttdkerroksen lajistoon kuuluu mm.
lehtotesma, nuokkuhelmikka, valkovuokko, soreahiirenporras, vuohenputki (Aegopodium podagraria),
lehtotdhtima, syyldjuuri (Scrophularia nodosa) ja nokkonen (Urtica dioica). Pohjakerros on aukkoinen,
mutta sielld kasvaa mm. metsdliekosammalta.

Kuviolla on lahopuuta niukasti, arviolta vain 3-5m?/ha, suurin osa lehtipuuta. Kolopuita on useita, ja eri
laholuokkia varsin kattavasti. Lisaksi on vanhoja kantoja.

Kuviota halkoo pohjoisesta etelddn Tervaoja eli noro. Sen varressa kasvaa soreahiirenporrasta, ranta-
alpia, karhunputkea (Angelica sylvestris) ym. Purossa on virran tuomaa roskaa. Uoma meanderoi
voimakkaasti, ja silla on jyrkat reunat. Kartoitushetkella vesi oli vahissa ja kirkasta. Vedessa oli kuitenkin
ainakin yksi uppopumpun vedenottoputki. Lisaksi erdsta pohjoispuolen pihaa oli raivattu vain muutaman
metrin paahan norosta, minka seurauksena avoimuus vaikuttaa mikroilmastoon. Ainakin toinen
Pirjonpolun siltarummuista toimii tdydellisena vaellusesteena kaloille. Noroon tulee sivuhaara idasta
Matarintien suunnasta, mutta uoman suoruuden perusteella sen arvioidaan olevan kaivettu oja.

Kuvion pohjoisosan luonnontila on huonompi kuin etelampana. Pohjoisessa on hyvin runsaasti
jattipalsamia (Impatiens grandiflora), ja vahdisempia esiintymia on noron varressa myos etelampana.
Voimalinjan varressa puolestaan kasvaa lukuisia isotuomipihlajia. Kuviolla on joitakin polkuja ja
puutarhajatekasoja.

Faunatica



Arvoluokka

Il (Kohtalaisen arvokas)

@ Faunatica

Edustavuus

D (Heikko)

Luonnontilaisuus

C (Heikentynyt)
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ID 38

Kriteerit METSO-kohde (luokka I1)

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 3,5 ha

Luontotyypit Varttuneet havupuuvaltaiset tuoreet kankaat, valtakunnallisesti silmallapidettava

(NT) luontotyyppi

METSO- Lehtomaisen tai tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on eri
valintaperuste laholuokkiin kuuluvaa lahopuuta 5-10 m* hehtaarilla.

Lehtomaisen ja tuoreen kankaan puuston rakennepiirteiltdan monipuoliset metsikot,
joissa on eri lahovaiheessa olevia maapuita tai runsaasti kuolleita pystypuita, tai
kookkaita yksittaisia haapoja tai haaparyhmia, tai runsaasti lahovikaisia lehtipuita, tai
jaloja lehtipuita

Luokka Il

Moottoritietd sivuava tuoreen kankaan kuvio. Puusto on padasiassa varttunutta kuusta, mantya, koivua
ja haapaa vaihtelevana sekoituksena. Joukossa on hyvinkin jareitd puita ja mm. haaparyhmia
kolopuineen. Kuusialikasvosta on paikoin runsaasti. Mustikka, sananjalka, metsalauha (Avenella flexuosa)
ja kielo ovat kenttakerroksen yleisimpia lajeja. Pohjakerroksessa on ldhinna seindsammalta (Pleurozium
schreberi).

Kuvion pohjoisnurkassa on luhtainen alue, jossa kasvaa koivua, pajuja, korpikaislaa, ranta-alpia ym.
Paikkaan ilmeisesti kertyy vesid moottoritieltd tai sen rampilta. Vesi on ruosteista ja paikalla on myos
roskaa. Paikalla oli tuoreet hirvenjaljet, mika osaltaan kertoo paikan luonteesta osana ekologisia
verkostoja.

Lahopuuta on kuviolla jonkin verran ja suhteellisen monipuolisesti, arviolta yli 5 m*/ha. Esimerkiksi
moottoritien varressa on tuoreita noin 10 cm paksuja lumituhomantyja, muualla isompaa lahopuuta.
Vanhoja kantoja on varsinkin myrskytuhopuiden korjuusta. Isoa lahopuuta on, mutta jatkumon vanhin
paa puuttuu. Lehtipuuta on lahopuusta ldhes puolet.

Polkuja on jonkin verran, ja ulkoilutiet on rakennettu varsin leveiksi.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) C (Heikentynyt)

Faunatica
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Uhanalainen luontotyyppi

Kriteerit
METSO-kohde (luokka I1)
Lakistatus Luonnonsuojelulain mukainen jalopuumetsikko
Pinta-ala 0,2 ha
Luontotyypit Jalopuustoiset kangasmetsat, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
METSO- Lehtomaisen ja tuoreen kankaan puuston rakennepiirteiltadn monipuoliset metsikot,

valintaperuste  joissa on jaloja lehtipuita
Luokka Il

Rinteen juurella, entisen louhoksen lohkareiden seassa ja vieressa elinvoimainen metsalehmustokuvio
(Tilia cordata). Valtapuusto on yli 30 cm paksua koivua ja haapaa. Ndiden lisaksi puulajistoon kuuluu
kuusta, raitaa ja pihlajaa. Naiden lisaksi kuviolla on 23 kpl vdahintdan 7 cm rajan (lIs-laki) tayttavaa
lehmuksen runkoa. Lisdksi on runsaasti tatda ohuempia runkoja. Suurin lehmus on
rinnankorkeuslapimitaltaan n. 26 cm. Kuusten poistolla voisi tehda lehmuksille lisda kasvutilaa, silla
paikoin varjostus selvasti haittaa niita.

Lahopuuta talla kuviolla on niukasti, kulumista tuskin lainkaan. Metsatyypiltdan alue on samaa tuoretta
kangasta kuin ymparoiva alue.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Arvokas) B (Hyva) B (Vahan heikentynyt)

@ Faunatica
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ID 41

Kriteerit METSO-kohde (luokka I)

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 3,2 ha

Luontotyypit Varttuneet havupuuvaltaiset lehtomaiset kankaat, valtakunnallisesti silmallapidettava

(NT) luontotyyppi

METSO- Lehtomaisen ja tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on
valintaperuste lahopuuta yli 10 m*/ha

Luokka |

Runsaslahopuustoinen kuusikkokuvio. Eteldosassa on eniten kuusta mutta varsin pienta, lapimitaltaan
keskimaarin alle 20 cm. Muualla valtapuusto yli 30 cm, isoimmat n. 50 cm keskelld kuviota. Sekapuuna on
myo0s koivua, haapaa ja mantya, paikoin hyvin jareana. Lisdksi kuvion itdosassa kasvaa metsalehmusta
muutaman 13—-28 cm lapimittaisen rungon verran. Naiden lahelld on nuorempia vesoja hyvin vahan,
mutta etdampaa l6ytyy yksi n. 1,5-metrinen vesa. Kuusialikasvosta on paikoin runsaasti, eri-
ikdisrakenteisuutta on jo ja sitd on kehittymassa lisda. Pensaskerroksessa on pihlajaa, vaahteraa ja
tammentaimia. Mustikka, ahomansikka (Fragaria vesca), lehtotdahtimd, metsamaitikka (Melampyrum
sylvaticum), kultapiisku (Solidago virgaurea) ja metsaalvejuuri esiintyvat kenttdkerroksessa.
Metsaliekosammalta ja kerrossammalta (Hylocomium splendens) kasvaa metsanpohjalla.

Kuvion koillisosassa on muuta kuviota kosteampi notkelma, jonka vesioloihin tiet ovat vaikuttaneet
paljon. Paikalla kasvaa mm. ronsyleinikkia, soreahiirenporrasta, kurjenjalkaa, ranta-alpia seka
rahkasammalia.

Kuvion lahopuustoisin osa on metsdlehmusten ymparilla. Lahopuuta on runsaasti ja monipuolisesti,
arviolta yli 10 m*/ha. Lahopuujatkumo on kohtalaisen hyva: on pitkalle lahonnutta, isoja, eri puulajeja,
lehtipuutakin. Kolohaapoja l6ytyy.

Kuvion lansiosassa on useita metreja syva hiekkakuoppa, jota on taytetty puutarhajatteelld ym. Kuvion
luontoarvot hyotysivat siita, ettd vaylien varsia ei enda siistuttaisi ja puustoa haketettaisi vaylien varsille.
Lisaksi eri puolilla kuviota lohuvat jatteet tuisi kerata pois. Metsdlehmuksille voisi tehda lisatilaa kuusten
harkitulla kaadolla, silla nyt ne selvasti karsivat varjostuksesta. Vaylien ojat ovat kenties vdahan
vaikuttaneet kuvion vesitalouteen, joten niita voisi tukkia. Lisdksi kuvio karsii monelta suunnalta
reunavaikutuksista.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) B (Hyva) B (Vahan heikentynyt)
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ID 56

Kriteerit METSO-kohde (luokka I1)

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 0,8 ha

Luontotyypit Varttuneet havupuuvaltaiset lehtomaiset kankaat, valtakunnallisesti silmallapidettava

(NT) luontotyyppi

Kuivat keskiravinteiset lehdot, valtakunnallisesti silmallapidettava (NT) luontotyyppi

METSO- Lehtomaisen tai tuoreen kankaan varttuneet ja uudistuskypsat metsat, joissa on eri
valintaperuste laholuokkiin kuuluvaa lahopuuta 5-10 m*/ha

Luokka Il

Reheva ja jaredpuustoinen sekametsakuvio Keravanjoen kupeessa. Kuvion lounaisosa on rehevinta eli
lehtoa, muu osa vain lehtomaista. Keskiosassa on kausikostea painanne, ehka entinen hiekkakuoppa
tms., jossa kasvaa mm. kurjenjalkaa, ranta-alpia ja soreahiirenporrasta. Kuviolla mdnnyt ovat paaasiassa
lapimitaltaan yli 30 cm, kuuset 10—40 cm ja koivut alle 30 cm. Lisdksi rannassa kasvaa joitakin
monirunkoisia, jareita tervaleppia. Pensaskerroksessa on mm. pihlajaa, tammea, haapaa ja vaahteraa.
Kenttdkerroksessa on erityisen paljon kieloa, mutta myo6s valkovuokkoa, metsaapilaa (Trifolium medium),
metsdkurjenpolvea, metsdkastikkaa (Calamagrostis sylvatica), kultapiiskua, kyldkellukkaa (Geum
urbanum) ja kdenkaalia. Mustikkaakin on paikoin. Pohjakerros on aukkoinen, mutta siina kasvaa mm.
metsadliekosammalta.

Lahopuuta on kohtuullisesti, arviolta 5-10 m®/ha, Iahinnd maapuuna. Kuviolla on myds suuria kantoja.
Polut ovat hyvin kuluneita, samoin rannassa sijaitseva nuotiopaikka, jonka ymparilla on myos
vahingoitettu puustoa.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) C (Heikentynyt)
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Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi

Lakistatus ei lakikohde

Pinta-ala 0,2 ha

Luontotyypit Kosteat runsasravinteiset lehdot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
METSO-

valintaperuste

Pienialainen reheva ja kostea lehtokuvio kosken kainalossa. Puusto ja pensasto on nuorta: harmaa- ja
tervaleppaa, tuomea ja pajuja. Nuoruuden takia lahopuuta ei ole juuri lainkaan. Kenttdkerroksessa pn
runsasravinteisuudesta ja kosteudesta kertovaa lajistoa: mesiangervoa, vehkaa (Calla palustris), ranta-
alpia, luhtalemmikkia (Myosotis scorpioides), rantakukkaa (Lythrum salicaria), soreahiirenporrasta,
nokkosta ym. Kulumista ei ole kdytdnnossa lainkaan muualla kuin rantapolulla.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) C (Heikentynyt)
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Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi
Vesilain 2 luvun 11 §:n mukainen suojeltava kohde (lahde)

Metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea elinymparisto (Iahteiden valiton
Iahiymparisto seka lehtokorpi). Metséalakia ei sovelleta mm. (1) asemakaava-alueilla

Lakistatus lukuun ottamatta maa- ja metsatalouteen osoitettuja alueita tai (2) alueilla, joilla on
voimassa toimenpiderajoitus asemakaavan laatimiseksi, taikka (3) oikeusvaikutteisen
yleiskaavan alueella lukuun ottamatta maa- ja metsatalouteen ja virkistyskayttoon
osoitettuja alueita.

Pinta-ala 1,6 ha

Luontotyypit Vanhat havupuuvaltaiset lehtomaiset kankaat, valtakunnallisesti erittdin uhanalainen
(EN) luontotyyppi

Kosteat runsasravinteiset lehdot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi
Lahteikot, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi

Sisdmaan tulvametsat, valtakunnallisesti vaarantunut (VU) luontotyyppi

METSO-
valintaperuste

Pitka ja kapea rantametsadkaistale, jonka puusto hyvin jareaa. Valtapuusto on yli 40 cm ldpimitaltaan
olevaa kuusta suurimpien yltdaessa yli 60 cm ldpimittaan. Lisdksi on runsaasti yli 30 cm mantya ja koivua.
Sekapuuna on my0s tervaleppad, raitaa ja pihlajaa, jotka ovat myds paikoin jareita. Etelapdassa kuviota
on paikoin nuorta lehtimetsaa: vaahteraa, harmaaleppas, raitaa ja tuomea. Rannassa on vaihtelevan
levyinen lehtipuustoinen lehtokaistale, josta alimmat osat lienevat myds tulvametsaa eli ajoittain
vedenpinnan alapuolella. Ylempana, ulkoilutien varressa metsatyyppi on Iahinna lehtomaista, tosin
ulkoilutien rehevoittava vaikutus on huomattava. Pensaskerroksessa on edelld mainittujen lajien lisdksi
my0s taikinamarjaa. Kenttdkerroksessa on mm. kaenkaalia, kieloa, lillukkaa, metsdkerjenpolvea,
valkovuokkoa, metsaalvejuurta ja mustikkaa. Rannan tulvavydhykkeella on lisdksi mm. mesiangervoa,
rentukkaa, vehkaa, luhtalemmikkia, punakoisoa (Solanum dulcamara) ja lehtopalsamia (Impatiens noli-
tangere).

Kuvion keskivaiheilla rannan ja ulkoilutien valissa on lahteita. Pohjoisin niista on klassinen halkaisijaltaan
parimetrinen lahteensilma, toinen vahan isompi muttei yhta selkea silmake muutama metri edellisesta
eteldan. Lahteiden laidoilla on vanhoja kantoja ja roskaa, mutta muutoin ne ovat luonnontilaisen oloisia.
Ulkoilutien rakentaminen on silti saattanut vaikuttaa veden virtaukseen rinteessa. Lahteiden ymparisto
on varjoisa: reunoilla kasvaa lehvasammalia ja isoalvejuurta muttei putkilokasveja. Naista vahan etelaan
on kolmimetrinen py6rea painanne, joka vaikuttaa kuivahtaneelta lahteelta. Kartoitushetkelld paikka oli
vain vahan muuta metsamaata kosteampi, ei vesipintaa. Tasta edelleen vahan matkaa kaakkoon on
tihkupintajatkumoa ulkoilutien penkasta kohti rantaa: ei vesipintaa, parhaimmillaan vain kosteaa maata,
jossa kasvaa lehvasammalia, isoalvejuurta, tuomea, metsaliekosammalta, valkovuokkoa, kdenkaalia yms.
Nadiden eteldapuolella kauempana on viela yksi tihkupintatyyppinen kostea sammaleinen kohta, jossa
kasvaa isoalvejuurta ja metsakortetta. Tihkupintatyyppisten paikkojen maaritys lahteiksi jai epavarmaksi.

Faunatica



Lahopuuta on kohtuullisesti, arviolta 5-10 m*/ha. Joukossa on hyvin jare3a puuta, kun valtapuuston
kuusia on kaatunut. Niiden kohdalla ongelmana vain on kuvion kapeus: ulkoilutielle kaatuvat puut
korjataan pois. Kuviolla onkin kantoja. Lisaksi paikoin on rannassa polku, ja rantaviiva on paikkapaikoin
hyvin kulunut. Vieraslajeja on runsaasti ja roskaa paikoin.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

Il (Kohtalaisen arvokas) D (Heikko) C (Heikentynyt)
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Kriteerit Uhanalainen luontotyyppi

Lakistatus Ei lakikohde

Pinta-ala 0,5 ha

Luontotyypit Tuoreet runsasravinteiset lehdot, valtakunnallisesti erittdin uhanalainen (EN)
luontotyyppi

METSO-

valintaperuste

Pieni reheva lehtokuvio joenmutkan ja asutuksen valissa. Kuvio on selvasti lehtipuuvaltainen: jareaa
haapaa, koivua, kuusta, mantya ja muutama vaahtera. Lahopuuta on niukahkosti. Pensaina tuomi,
tammi, vaahtera ja pihlaja. Mustakonnanmarja (Actaea spicata), sudenmarja (Paris quadrifolia), kielo,
metsdkurjenpolvi, kultapiisku, puolukka (Vaccinium vitis-idaea), mustikka, isoalvejuuri,
soreahiirenporras, mesiangervo, valkovuokko, tesma ja vuohenputki edustavat kenttdkerroksen
enemman ja vdhemman vaateliasta lajistoa. Kuviolla on kolopuita monta ja lisaksi pontt6ja. Kuviolta
|6ytyy myos laavuviritelma ja koillisreunalta puiden alta nurmikkoa. Lisdksi on puutarhajatetta: vanhempi
mies kavi kartoituksen aikanakin kippaamassa heinaa kasalle kuviolle. Koilliskarjen kaistaleella kasvaa
nuorta kriikunaa ja haapaa, haapoja on kaulattu. Kuviolla kasvaa monimetrisia isotuomipihlajia.

Arvoluokka Edustavuus Luonnontilaisuus

lIl (Kohtalaisen arvokas) C (Kohtalainen) B (Vahan heikentynyt)
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