Liite 2. Asukkaiden mielipiteet ja niihin vastineet

1.

Hei,
hienoa, ettd Vantaan kaupunki on jarjestanyt néita tilaisuuksia uuden, vuoteen 2050 ulottuvan
kaavoituksen tiimoilta.

Asiaa oli niin paljon, ett& halusin katsoa tilaisuuden tallenteen uudestaan. Sita ei 16ytynytk&an! Linkin alla
tieto: Video ei ole kaytettavissa. Tama on yksityinen video??

Onneksi l6ytyi tilaisuuden aikana esitetyt kysymykset ja niihin annetutut vastaukset. Luin ne Iapi ja tulin
todella harmistuneeseen mielentilaan!

Aloitan Myyrmaesta. Asuin sielld vuodesta 1975 aina 1980-luvun alkuun vanhempieni muuttaessa
isompaan perheasuntoon Helsingin puolelta. Alue oli kompakti: valoisia asuintaloja ja niiden valissa
runsaasti puustoa. Nykyisista rakennussuunnitelmista olen taysin samaa mielté kuin lukuisat
kommentoijat. Jos suunnitelmat toteutetaan, niin Myyrméen keskustasta tulee slummi! Huippu on
Paalutorin rakentaminen!!

Kavelin viime viikolla Myyrmannista raittia pitkin kohti Kuohukujaa. Paalutorihan on todella upea
kallioinen puisto, jonka rakentaminen olisi jo nykyisten asuintalojen asukkaiden maiseman taydellista
pilaamista ja koko alueen kannalta fiasko! Se pitéisi painvastoin kohentaa yhdeksi viheralueeksi

penkkeineen. Kuten muutkin viela jaljella olevat viheralueet ( koirapuiston metsd) olisi jatettava
rakentamatta.

Muutimme mieheni kanssa Pahkinarinteeseen 80-luvun alussa. Alue on todella viehattava. Lammaslampi
ja sen laheisyydessa olevat viljelypalstat vastaavat monen asukkaan virkistystarpeeseen, joka on vain
korostunut nyt koronan aikana. Autoilua pitéisi valttaa, mutta Pahkikseen suunnitellut

lisdrakentamiset kaventaisivat oleellisesti nykyisia viheralueita. Siispa autolla Luukkiin tai Kaitalammen
metsiin!!

Kolmikallionrinteeseen on rakentumassa jo iso pientaloalue. Osa taloista on jo valmiina ja molempien
yhtididen edessé oleva metsé on kaadettu ilmeisesti samankokoisten taloryppéiden tieltéd. Kastanjapolun
paahan uusi kerrostalo, joka havittéisi pienen metsaalueen? Ei kiitos!

Mika idea olisi rakentaa Pahkinarinteentie 60:een kerrostalo /taloja, jotka pilaisivat pienen koivikon ja
nakyman Hameenkylan omakotitaloilta! Samalla menisi ilmeisesti koirapuistokin. Santaméentielle on
varattu kolme pientalotonttia. Kavelin talla viikolla ko. paikan ohi ja kun kerroin kaverille suunnitelmasta,
niin han purskahti nauruun ja totesi: varmaankin vitsi! Eihdn noin pieneen planttiin voi mitaan taloja
rakentaa. Pitkdméaentien varteen suunnitellaan pientaloja, jotka rikkoisivat alueen yhtenéisen
virkistyskayttoreitin ja jyréisivat alleen viljelypalstat, jotka ovat ainakin 300 ihmisen " henkireika".

Jos jotain tdydennysrakentamista pitaé rakentaa, niin Karhunkierroksen teollisuusalue sopii téhan
tarkoitukseen.

Kaikki lahipalvelut, kuten neuvola, kirjasto ja nuorisotilatkin ajetaan alas. Ei oikein natsaa siihen, etta
valtava maara lisaa asukkaita halutaan alueelle. Autioniityn paivékoti on tullut kayttéikansa paahan ja uusi
rakennetaan taas viemalla tilaa metsalta.

On ennustettu ettei kaupungistuminen jatku talla volyymilld, ja uusia pandemioitakin pelataan. Naiden
syiden pitéisi hidastaa uudisrakentamista.

Kun Kiviston tapaisia lahidité rakennetaan, niin ymmarrén, etta niissé voidaan toteuttaa slummimaisia
ratkaisuja urbaaneille asukkaille. Olisi kuitenkin huomioitava ne lukuisat ihmiset, jota arvostavat sita etta
ikkunasta nakyy muutakin kuin toisen talon seind - puita. He ovat aikoinaan valinneet asuinalueensa
naillakin perusteilla ja nyt sité ollaan todella tuhoamassa!

Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen takia.
Mydskaan Pahkinarinteentie 60 aluetta ei esitetty rakennettavaksi hankalan maaperan takia.
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Tekstiruutu
Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen takia. Myöskään Pähkinärinteentie 60 aluetta ei esitetty rakennettavaksi hankalan maaperän takia.


2.

Kyseinen kohde Hameenkylassa nayttaa olevan vanha maanldjitysalue alkaen Santaméen alusta ja on
mielestani aika kyseenalainen rakennuskohde - mité lie sinne on haudattu kun Pahkinarinnettéd on rakennettu.
Santamaentien alkupuolella on paikoin kosteita valumia - mité lie ? Voisi olla tutkimisen arvoinen asia selvittaa

nama valumat ennen rakentamista.

Pahkinarinteentie 60 aluetta ei esitetty rakennettavaksi hankalan maaperan takia.

3.

Pahkinarinteen koirapuisto on erittéin rakastettu ja aktiivisessa kaytdssa paivittain.
Meilla on ryhma - kdydaan siella joka ilta sovittuun kellonaikaan ja siella on paikalla 5-15 koiraa.

Jos alueelle rakennetaan asuntoja niin mihin me sitten menemme koiriemme kanssa, kun tarvitsevat liikkuntaa ja se
on ainut paikka missé koiria saa pitda vapaana ja sosiaalistaa?

Pahkinarinteentie 60 aluetta ei esitetty rakennettavaksi hankalan maaperan takia.

4.

kaavarunkotyénnumero014900
Miten kay Pahkin&puiston koira-aitaukselle jos viereen on tulossa asuntoja? Pahkinérinteeseen tarvittaisiin pikaisesti

toinen koirapuisto joten ei ole varaa menettaa tatd ainoaa.Vastustan asuntojen rakentamista siihen.

Pahkinarinteentie 60 aluetta ei esitetty rakennettavaksi hankalan maaperan takia.

5.

Hei,

Kastanjapolun asuintalojen suunnittelussa ja sijoittelussa tulisi huomioida, etta kyseisen metsikén kautta kulkee
ympari vuoden aktiivisessa kdytossa oleva epavirallinen virkistys- ja oikoreitti Lammaslammen ulkoilureitille. Reitti
alkaa Kastanjapolun paastaa, kaartaa metsan lapi vasemmalle ja paattyy ratagolfia kiertdvan hiekkatien varteen.

Tama lapikulkureitti tulisi edelleen pitda avoimena.

Ehdottaisin myds, etté selvitettaisiin mahdollisuutta sijoittaa asuintalot muuhun paikkaan, esimerkiksi Kastanjakujan
ja Kastanjanpolun kulmassa on tyhja kalliotontti, voisiko asuntorakentamista harkita siihen? Se olisi viheralueiden
kutistamiseen verrattuna jarkevampaa kaupunkirakenteen tiivistamista. Toinen varteenotettava paikka olisi
Kastanjapolkua vastapaata Kastanjakujan varrella oleva joutumaa-alue, jota kdytetdan asuntovaunujen ja muiden
raskaiden ajoneuvojen parkkialueena. Lahialueilla on johdonmukaisesti timéantapaisia maapalstoja otettu
asuinrakennuskayttoon, eiké téllaiset parkkikentat kuulukaan Pahkinarinteen tapaiseen kaupunkimaiseen ja

puistomaiseen ymparistoon.

Selvaé on, ettd kasvava ja kehittyva kaupunginosa tarvitsee viheralueita asukkaiden viihtyvyydeen ja hyvinvoinnin
turvaamiseksi.

Liitén tahan viela selvennykseksi karttakuvan, johon olen merkinnyt mustalla tarkoittamani oikopolun, seka
punaisella ja sinisella tarkoittamani tontit/maa-alueet.

Ystavallisin terveisin,
, Pahkinarinteen asukas
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Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen
takia.

Kartalla esitetyt taydennysrakentamisen paikat ovat asunto-osakeyhtididen tonteilla seka
Pahkinahoito Oy:n tontilla. Maanomistajat voivat hakea asemakaavan muutosta
tdydennysrakentamista varten ja mahdollisuudet siihen tutkitaan ko. prosessin yhteydessa.
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Tekstiruutu
Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen takia.
Kartalla esitetyt täydennysrakentamisen paikat ovat asunto-osakeyhtiöiden tonteilla sekä Pähkinähoito Oy:n tontilla. Maanomistajat voivat hakea asemakaavan muutosta täydennysrakentamista varten ja mahdollisuudet siihen tutkitaan ko. prosessin yhteydessä.


6.

Hyva vastaanottaja.Vaadin Vantaan Lammaslammen viljelypalstojen siirtoa pois herkan vesiston vierelta. EU:n
ymparistd asetuksen mukaan viljely vesistdn lahelléd vaatii reilut suojavydhykkeet. Tehoviljelypalstojen lannoite jadmaét
valuvat suoraan ilman estettd lammaslampeen. Runsas keinokastelu kiihdyttaa ravinnevalumaa. Alkuperéisen
ymparisto-suunnitelman mukaan voimalinjojen alla tulisi olla viheralue. Viheralue suodattaisi jonkin verran
ravinnevalumia lampeen. Alkuperdéisessa sovitussa suunnitelmassa ei ollut ollenkaan viljelypalstoja. Yhtendinen
vihervydhyke Hameenkylan kirkon kohdalta mika yhtyy Pahkinarinne 2:seen viheralue-vydhykkeeseen, tulisi vihdoin
toteuttaa alkuperaisen suunnitelman mukaan. Vaadin etta R:no 3:307 tulee littdd samat rak.oikeudet kuin muillakin
uusilla kaavoitettavilla tonteilla naapurissa. R:no 3:307 ei saa asettaa eriarvoiseen asemaan. Voisiko kaavoittaja myos
harkita R3:307:n muuttamista pienkerrostalo tontiksi suuremmalla rakennus tehokkuudella, esim 0.4

Palstaviljelyalue ja Lammaslammen yleiskaavan mukainen pientaloalueen taydennys eivét kuulu
yleissuunnitelma-alueeseen.

7.

Olen viljellyt Pahkinarinteen palsta-alueella jo 21 vuoden ajan, joten minulla on nékemystd, mité tulee alueen
menneisyyteen ja tulevaisuuteen. Otan esiin nurjat puolet ja niiden tekijéiden takia olen sitd mieltd, ettd kaupungin
suunnitelmia ei ole syytéa vastustaa.

Lentomelu on infernaalista silloin, kun korona ei pida koneita maan kamaralla. Viimeistadn muiden viljelijéiden kanssa
keskustellessa haitan huomaa. Lahiliikuntapaikan sijainti on ongelmallinen lahimpien viljelijdiden kannalta, koska
kiljahdukset kantautuvat korviimme.

Peurat, jyrsijat ja linnut, verottavat satoa siihen tahtiin, etta tuostakin ndkokulmasta katsottuna, viljelyn kannattavuus
on kyseenalaisella tasolla. Aidat, verkot ja harsot, vahentévét vain jossain méarin noiden otusten tekemia tuhoja.

Palsta-alueen vedenjakelu on ollut koko ajan erittdin hairidaltista, kdyttokatkoja on jatkuvasti.

Kaupungin maarayksestd, olemassa olleet kasvihuoneet taytyi purkaa joitain vuosia sitten, eikd uusia saa rakentaa,
ratkaisun vuoksi alue soveltuu kehnommin tdmanhetkiseen kayttdtarkoitukseensa. Aitojen, pensaiden seka
kasvulavojen, suurimmat sallitut korkeudet ovat melko mitattémat, luovuudelle ja mielikuvitukselle ei jateta juurikaan
tilaa.

Joidenkin henkildiden itsekeskeisyys, riidanhaluisuus ja puutteelliset kdytdstavat, vievéat viljelysta lopunkin ilon.
Toivoisinkin, ettd ihmiset kykenisivét aloittamaan uudenlaisen elamén korona-ajan jalkeen, menneisyyteen ei ole enéaé

paluuta. Se, ettd alue on toiminut viljelypeltona 44 vuoden ajan, ei suinkaan merkitse sitd, etteiko kayttétarkoitusta voisi
muuttaa.

Palstaviljelyalue ei kuulu yleissuunnitelma-alueeseen.
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8.

Hei!

Olen poyristynyt ajatuksesta ettéd minulla ei kohta olisi mahdollisuus menné palstalleni touhuamaan.
Uskon etta kaikki ketk& ovat saaneet mahdollisuuden viljelld upeilla palstapaikoilla ovat samaa mielta
asiasta.

Meité on eri ikaisig, eri kansalaisuuksia ja eri kuntoisia ihmisié siella. Yhteinen kieli on = yhteinen
tekeminen.

Uskon myos etté kenelldkaan ei ole paikkaa niin kuin esim mokki mihin menna ja toteuttaa itseaan.
Voisiko joskus ajatella oikeasti ihmisid joilla pienet asiat ovat todella suuria ja merkityksellisia.
Monelle ndma palstat ovat olleet ainoa paikka varsinkin nyt koronan aikana, missa voi nahda muita, ja
edes paasta ulos omasta kodistaan.

Se on ollut elintarkeaa.

Toivon hartaasti ettd rakentaminen ei tule edes suunnitteluun palstojen alueelle.

Ystavallisin terveisin

Palstaviljelyalue ei kuulu yleissuunnitelma-alueeseen.

9.

Hei.

Tutustuin P&hkin&rinteen kaavarunkoon.

Se nayttaa mielestani oikein valovoimaiselta ja nyt nayttaisi kaavassa
silté ettd viljelypalstatkin ovat entisell& paikallaan ja tietysti

sitten kun kaavassa on maininta etté ne pitaa olla jossain niin ne
varmasti myos sailyvat.

Ne ovat alueella tarked asia.

Alueella on kaksi aika huonossa kunnossa olevaa kuntoilupaikkaa.
Toinen on viljelypalstojen vieressa siind on leuanvetoteline ja
vatsalihaspenkki.

Toinen on pururadan vieressa oleva kuntoteline jossa on nosteltavat
tukit.

Mieleeni herasi ehdotus.

Olisiko mahdollista rakentaa uuden kaavan puitteissa l&hiliikuntapuisto
lammmen rantaan tai sitten nykyisen pururadan viereen?

L&hiliikuntapuistolle tulisi varmasti kayttoa.

Vastine lahilikuntapuistosta lammen rantaan tai pururadan varteen,
yhdistettaisiin kaksi nykyistd huonokunotista paikkaa
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10.
Hei,

tdéma on mielipiteeni, joka koskee kerrostalon rakentamista Kastajankuja 1 ja 3.n vieressa olevalle metsaalueelle.
Olen Kastanjakuja 1.n alkuperainen asukas. Aikoinaan asuntoa ostaessani, oli juuri tuolla metséalueella ja
Lammaslammella iso merkitys asuntokauppaa tehdesséni. Toivonkin, etté alue sailyy jatkossakin samanlaisena.
Alueella asuu paljon ikdihmisia seka lapsiperheitd, joille tima kyseinen alue on térkeé& jokapéaivaisessa elaméssa.
Itsekkin nyt ikdihmisen& paddsen omasta rapusta suoraan luontoon ja toiseen maailmaan virkistaytymaan. Ei tarvitse
lahted bussin kyydissa etsimaan samaa mahdollisuutta pidemmalta. Hienot metsapolut, levéahdyspaikat seké

Lammaslammen ymparisto tuovat rikkautta omiin péiviini sek& mahdollistaa muiden kanssaihmisten tapaamisen
kyseisella alueella retkeily seka virkistaytymis mielessa.

Toivon, etta séilytatte metsaalueen virkistysalueena. Tiedan, etta alueella ajattelee nain moni muukin.
Hyvéé kevaan jatkoa,

Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen takia.

11.

Arvoisat kaupunkisuunnittelijat

Miten kutsua enda vihredksi ja viihtyiséksi asuinalueeksi Pahkindrinnetta, kun pikkuhiljaa kaavoitatte alueemme
vihreyden ja virkistyspaikkamme luonnossa. Pieni metsaalue Kastanjapolun paassa on lahinaapuruston ahkerassa

ulkoilu- ym. kaytossa. Liséksi on kasittamatonta miten ahtaasti pyritte rakentamaan kaupunginosaamme. Vastustan
ehdottomasti 014900 kaavarungon toteutusta. Terveisin , 01710 vantaa

Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen takia.

12.

Hei

En kannata rakentamista kastanjapolun metsaan.

Metsa on nyt virkistys kaytossa ja ainoa tassa lahella.
Siella on monenlaisia lintuja.

Tikkoja, p6ll6ja sekd monia muita. Jotka joutuvat etsimaan taas uuden elin paikan.
Kylla noita rakennus paikkoja |6ytyy muualtakin.

Metsid on suojeltava.

Pitakaa Pahkinarinne mukavana paikkana asua.

Eika ahdeta liilkaa asuntoja pienelle alueelle.

Niita ihmisten sailytyslahidita on jo riittavasti vantaalla.

Terveisin

Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen takia.
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13.

Hei,

Kaavarungon mukaan Karhunkierrokselle rakennetaan asuntoja. Tulevatko ko. asunnot Veikkauksen tontille? Onko
ko. alueelle suunniteltu vuokra- vai omistusasuntoja?

Kaavarungossa on ensisijaisia kohdealueita 8 kpl. Naista kasittelen kohdetta ” 5. Kastanjapolku, asuntoja”.

Aluksi haluan ilmaista selkeasti kasitykseni kohteen rakentamisen mielekkyydesta:
Rakentaminen kohtaan 5. on erittain kasittAmatonta ja turhaa. En kannata asian etenemista.

Miksi en?

Ensiksi haluan muistuttaa paattajia KAAVARUNGON TEEMOISTA.

Kaunis ja laadukas taydentyva Pahkinarinne
- voin kuvitella tamé&n osion toteutumisen mahdolliseksi, ehka taloilla, mista ndkymat
lammaslammelle ovat "upeat” (huom. naapurissa esim. 1980-luvun taloja)
Vihred ja viihtyisa Pahkinarinne
- uusien asuntojen asukkaille vihreyden ja viihtyisyyden saaminen ei sitten enaa ole
varmaa eik& ainakaan isohkojen louhintatdiden vuoksi helppoa.
- vanhat naapuruston asukkaat sen sijaan menettavat huomattavasti jo olevasta
vihreydesta ja viihtyisyydesta. Ymmarran kylla tiiviin rakentamisen
hy6dyt, mutta rakentaminen alueelle 5. olisi kuin hdlmdlaisten maton jatkamista.
Nykyiset asunnonomistajat (esim. As. Oy Kastanjakuja 3:n) tulevat karsiméan asuntojensa
myytavyyden heikentymisesta vihreyden ja viihtyisyyden vahentyessa merkittavasti.
Uusien talojen asukkaat saisivat kylla entiseen ndhden, esim. Myyrmé&estd muuttaessaan,
enemman vihreytta ja viihtyisyytta.
Toimiva ja sujuva Pahkinarinne
- toimivuus ja sujuvuus helposti karsii, kun asukasmaara kasvaa. Hyvaksi kehitykselle
ei ole my6skéaan jo taalla asuvien viihtyisyyden vahentaminen.

Néaen ko. alueen rakentamisajatuksen melkein epatoivoiselta. Onko nain pienen alueen rakentaminen
todellakin jarkevaa. Uskon Vantaalta I6ytyvan parempia kokonaisuuksia uudisrakentamiselle.

Tassa tapauksessa karsijoina olisivat lapsiystavéllisen alueen vuokra-asujat, Pahkinarinteen palvelutalon
asukkaat, jotka menettaisivat laheisen luontokohteen, mihin menna kavelemaan ja oleilemaan seka
asunnonomistajat, joista useat ovat alueella sen viihtyisyyden vuoksi.

Haluan paattajien miettivan asiaa vakavasti ja luopuvan alueen 5. rakentamishaaveesta.
Ei voi olla niin, ettéd kaavarungon ylevéat teemat koskevat vain tulevaa rakentamista ja entiset asukkaat
unohdetaan ja heidan onneaan vahennetdan, etenkin kun on kyse néin vahaisesté alueesta.

Lammaspuistoa Kastanjapolun kohdalla ei esitetty rakennettavaksi luonto- ja virkistysarvojen
takia.
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14.
Tassa asukkaalta tullut kommentti kaavarunkotyéhon 014900 kohtaan 3. Kiulukkapolku, paivakoti:

Se, etta paivakoti tulee hanen naapuriinsa on ihan ok, mutta kyseinen sijainti on maapohjaltaan yksi Pahkinarinteen

kosteimpia kohtia.
Ottakaa taméa huomioon ja please, tehkaa se hyvin, ettd rakennus ei ole homeessa hetken perasta.

Eli asukkaan toive on, ettd maapohjan kosteus otetaan rakentamisessa huomioon ja tehd&an kerralla kunnollista.

15.

Pahkinarinteen kaavarungon (014900) Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa esitetdan kohdassa 5
Kastanjapolulle asuntorakentamista.

Kyseiset asuintalot rakennettaisiin Pahkinarinteen keskella sijaitssevaan metsdan. Metsé on Pahkinarinteessa
merkittava virkistys- ja l&hiluontokohde, joka palvelee kaikkia asukkaita. Paikallinen luonnontilainen |&himetsa on
ainutlaatuinen paikka, jolla on suuri merkitys Pahkinarinteen asukkaiden viihtyvyydelle.

Metsé on alaltaan pieni. Sinne rakentaminen pienentda sité lisda ja vaikuttaisi merkittavasti alueen maisemallisiin ja
viihtyvyysarvoihin.

Naista syista vastustan Kastanjapolun asuinrakentamista.

16.

Hei!

Pahkinarinteen suunnitelmiin liittyen.

Kaavarunko numero 014900 (5)

Mielestéani siinen ajateltua kerrostaloa ei pitéisi rakentaa lainkaan.

Lammaslammen ymparistd on asukkaiden kannalta tarkeé virkistaytymisen alue. Viheralueet joihin tama metsainer

kohdekin selkeéasti kuuluu ovat henkireikid meille kaikille jotka taalla asumme.
Siellad on paljon sinivuokkoja, kieloja ja muita kukkia jotka piristavat ihmisten mielta. Haavat syksylla vériloistossaan

jne.
Tata lammaslammen ymparistosta ei pida pilata rakentamalla

17.

Asia koskee Kastanjakujan paahan rakennettavasta talo suunitelmaa.Kyseinen alue pitk&éan.ollut asujien ulkoilu
virkistys kaytdssa jo pitkan aikaa,joten emme halua
kyseiselle alueelle taloja,emmeka liikennetta,



18.

Vastustan jyrkasti suunnitelmaa rakentaa Kastanjapolun asuntoja (kohdealue 5.)

Kyseinen metsikkd on tarkea seka elaimille, etta inmisille. Siella pesii mm. tikka, sepelkyyhkyja, tiaisia ym. lentavi
Lisaksi kyseinen rakentaminen tulisi pilaamaan nékdalamme Kastanjakuja 1 b:ssérMeitkirpeeksi harmia siit

ettd meilld on likimain sama osoite palvelutalon kanssa. Molempien osoite on Kastanjakuja 1, erotuksena vain, ef
meill& perdssa 1b ja palvelutalolla 1a. Posti sekoaa naissa useasti., samoin taksit parveilevat pihallamme, kun eiv
I6yda palvelutaloon.

19.

Hyvaa Paivaa!

Elama on yllatyksia taynna ja tama suunnittelu rakentamisesta nain ahtaaseen paikkaan oli YLLATYS.
Luontoahan ollaan valtakunnankin taholla suojelemassa. Toivoisinkin, etta kysei-sella alueella linnut ja oravat

saisivat rakentaa jatkossakin pesansa ja monet ihmiset saisivat nauttia lintujen kevatkonsertista ja luonnon
tuomasta viheriosta.

En kannata rakentamista kyseiselle alueelle.
Ystavallisin terveisin
3/4-2021

20.
Hei,
vetoan teihin nyt voimakkaasti Pahkinarinteen palsta-alueiden sailyttamiseksi nykyisilla sijoillaan.
Olen asunut Pahkinarinteessa vuodesta -86 l&htien opiskeluvuosia lukuunottamatta. Lampi luontoineen on
Pahkinarinteen sielu ja syy meidan hyvaan oloomme taalla.

Nyt jo olemme menettéaneet runsaasti metsaa rakentamisen vuoksi. Pyydan hartaasti ettei taloja tuoda enempaa
luonnon kustannuksella.
Varsinkin palstat on hyvin tarkeat juuri silla sijainnilla missa nyt ovat. Se on tarkea henkireika palstailijoille ja tuo
ihanaa oloa kaikille muillekin ulkona virkistyjille lammen alueella. Lapsille on tarke&a olla I&hella luontoa ja omat
lapseni ovat palstoilla auttamassa ja oppivat paljon. Palstat ovat lahella asutusta ja siksi niille on helppo kulkea.
On ensiarvoisen tarkedd meille asuijille, ettd lammen valitén ymparistd on luontoa eiké asutusta. Se on henkireike
tassa hektisessa elaméssa. Kaikki muukin luonto alueella on tarke&a! Siksi olemme ténne tulleet ja taalla olemme
Pyydan, etta kuuntelette meita pahkinarinteelaisia!

21.

Pahkinarinteen kerrostaloasukkaat tarvitsevat henkireikdnsa eli Lammaslammen viljelypalstat, ja etenkin
lapsiperheet ja elakelaiset kavelymatkan paassa, kuten nyt. Miksi ne pitéé siirtdd Tuomelan koululle asti, menee
autoiluksi.



22.

Vastustan Pahkinarinteeseen rakennettavia asuntoja, kohteeseen Kastanjapolku. Metsdalue pitaa sailyttaa, jotta
luonnon monimuotoisuus rakennetun ja rakentamattoman valilla sailyisi.

23.

Kannanottona taydennysrakentamiseen jo valmiin ja hyvaksytyn kaavan muuttaminen ja siina olevan
luontometsan tuhoaminen sinallaan pienella rakennusoikeudella on kasittadkseni erittdin suuri virhe.Kaavan
muuttamisen pitdd parantaa ymparistda eika tuhota.

Liikenteen lisdys ei paranna koulun ja senioritalon ympariston turvallisuutta vaan vaarantaa. Vanhusten turvalliset
ulkoilumahdollisuudet pitaa huomioida taman laatuisissa suunnitelmissa eika vaarantaa liséaa rakentamalla yhtalai
koululaisten kuin vanhusten liikkumista. Tassa perusteita miksi kaavan muutokseen ja siina olevaan rakentamisee

ei pida ryhtya ja esilla oleva Pahkinarinteen kaavarunko kohdealue 5 Kastanjapolku asuntoja suunitelma pitaa
hylata.

24,

Vantaan Kaupungille.

Olen lukenut,ettd Pahkinarinteen 2-kaava-alue sunniteltiin 1980
valmiiksi ja se rajautuu luontometsaan nimelta "Lammaspuisto”.
Jos nyt muutamalla rakennuksella pilattaisiin jaljella oleva ehja

l&hi6kokonaisuus,silla tAydennysrakentamisen pitaa parantaa ymparistoa
ei tuhota.

Tama metsa tulee ehdottomasti jattéda rakentamatta.

Tuo metsé tarjoaa meille kaikille,palvelutalon,Pahkinarinteen koulun

oppilaille ja alueen asukkaille saada nauttia aidosta luonnosta keskella
Pahkinarinnetta.

Sen rakentaminen on erittéin lyhytnakoista,koska aito luonto on
arvo,jota ei saa koskaan takaisin.

Rakentaminen on iso virhe.
Vantaalla 4.4.2021



25.
Hei!

Haluamme lausua mielipiteemme Osallistumis- ja arviointisuunnitelman (OAS) sisallosta - kaavarunkotyon
numero 014900 Pahkinarinteen kaavarunko.

OAS:n sivulla 2 on esitetty kaavarungon teemat, joista ensimmainen on "Kaunis ja laadukas Taydentyva
Pahkinarinne". Taman otsikon alla on mainittu uusia osa-alueita, mm. Autioniitty, Karhunkierros ja
Pahkinarinteentie 60, joille kuvan 2 mukaan olisi tarkoitus rakentaa uusia asuntoja. Kuvassa 2 on myos
mainittu neljas alue, Kastanjapolku (kuvassa 2 alue 5), jolle on merkitty rakennettavaksi asuntoja. Tahan
alueeseen ei muualla tekstissa kuitenkaan ole viitattu milla&n tavalla.

Mielipiteemme on, ettd Kastanjapolun pohjoispuolella olevan metsaan merkitty alue 5 (jaljempana alue 5)
ei ole sovelias alue asuntojen tdydennysrakentamiselle.

Perustelemme mielipidettamme seuraavasti:

- Valtioneuvoston paatoksen valtakunnallisista alueidenkayttétavoitteista (annettu 14.12.2017) mukaan
pyrkimyksend on mm. turvata luonnon monimuotoisuutta (OAS, sivu 6). Alue 5 on metsaa, jossa kasvaa
erittdin runsaasti sinivuokkoja, jotka jaisivat suunnitellun asuinalueen alle. Asuntojen rakentaminen alueelle
5 olisi siis kyseisen valtioneuvoston paatoksen vastainen, koska luonnon monimuotoisuus talla alueella
oleellisesti heikentyisi.

- Sivun 2 1. kappaleessa on myds mainittu, etté "Kaavarunkoty6 tukee asemakaavoitukselle asetettuja
tavoitteita: se edistaa taydennysrakentamisen mahdollisuuksia olemassa olevilla alueilla palvelujen
tuntumaan runkolinjojen varrelle resurssiviisaasti ja l&hiluontoa vaalien." Alueella 5 olevan metsan
tuhoaminen, jossa sinivuokot kasvavat, ei mielestamme olisi lahiluonnon vaalimista. Metsassa on myos
oravia, janiksia ja lintuja.

- Alue 5, joka liittyy laheisesti Lammaslammen [&hivirkistysalueeseen, on Kastanjakujan alueen asukkaiden
lahivirkistysaluetta, jota ei mielestdmme ole syyta pienentaa.

- Alue 5 on tarkea koirien ulkoilutusalue alueen asukkaille, koska lahistolla ei ole koirapuistoa.

- Asunto-osakeyhtid Kastanjakuja 3:n A-rappuun kuljetaan Kastanjapolun kautta. Kastanjapolku on
kavelykatu eika sen kautta sen kapeuden vuoksi ole mahdollista ohjata autoliikennetta alueelle 5, koska se
vaarantaisi Kastajakuja 3:n asukkaiden liikkenneturvallisuuden.

- Rakennusaikaisen liikenteen jarjestaminen alueelle 5 turvallisesti on myos vaikeata alueen ahtauden
takia. Lahialueella liikkuu paljon vanhuksia ja lapsia.

- Parkkipaikkoja talla alueella on jo nyt liian vahan. Mielestamme alueella 5 ei ole riittavasti tilaa seka
uusille asunnoille etta uusille parkkipaikoille.

- Aluetta on tiivistetty jo aikaisemmin, kun Kastanjakuja 1 a:n senioritalo rakennettiin.

Yst. terv.



26.

Haluamme sailyttéda lahimetsikdn ,voimme ihastella lintujenpesimista,oravien ja janisten ilakointia.Kevéisin valko ja
sinivuokkejen upeita ndkymia.Lapset pitavat metsikk6a seikkailumetsdnd.Olemme jo menettdneet
lampindkyman.Toivottavsti ei menetetd endéd metsaa.

27.

Pahkinarinne on ollut "kotini" yli 40-vuotta.

Surullisena taytyy todeta, ettd "vihrea keidas"meidéan yhteinen metsdmme(Lammaspuisto) aiotaan tuhota,
rakentamalla kerrostaloja.Niin vanhukset, kuin lapset,siis me kaikki nautimme linnun
laulusta,oravista,janiksistd,luonnon herddmisesta,vihreydesta.Tata kaikkea emme koskaan voi saada
takaisin.Haluamme sailyttda metsan.

28.

Vastustan asuntojen rakentamista Kastanjapolun p&&hén
(kaavarunkoty6 014900). Alue on jo nyt liian tiuhaan rakennettu.
Metsikko pitaisi sailyttéaa virkistysalueena. Lammaslammen
[&hialueille ei pitéaisi en&é rakentaa asuntoja vaan ne tulee
sdilyttda luonnontilassa. Tama on tarkeatd alueen asukkaille.



29.

Vantaan kaupungille,

Pahkinarinteen kaavarunkoehdotuksesta voi lausua mielipiteensé 6.4.2021
mennessa. Lausumme seuraavaa.

Vastustamme esitystd, koska se olisi omiaan muuttamaan Pahkinarinteen
luonnetta kaupunkimaisempaan suuntaan. Pahkinarinteen vahvuus on
nimenomaan sen luontoon sovitetussa véljassa rakentamisessa ja

l[&himetsien, niittyjen ja lampimaiseman kanssa harmoniassa olevassa
rakennuskannassa.

Erityisesti suunnitelmassa numerolla 5 merkitylle alueelle ei tule
rakentaa asuntoja. Talla alueella on l&himetsé, jolla on suuri merkitys
alueen asukkaille ja se on tarke& osa Pahkinarinteen identiteettia
luonnonlaheisena asuinalueena.

Metsan merkitys suomalaisen identiteetin kannalta on kiistaton, ja
metsdssa vietetyn ajan on tutkimuksissakin todettu vahentavan stressia
ja rentouttavan ihmistéa. Metsa tarjoaa mahdollisuuden liikkua luonnossa
mm. viereisen palvelutalon asukkaille ja lahikoulun oppilaille.

Metsikdn reunassa sijaitsee lasten leikkipuisto. Metsikolla on suuri
merkitys my6s meille 1&hitalojen asukkaille.

Metsikkd on niin pieni, ettd sen rinteeseen rakentaminen kaytanndssa
tuhoaisi sen. Alue on hieman jalkapallokenttd&d suurempi. Téahan tilaan
ei sovi uusia kerrostaloja omine pihoineen ja ajoteineen niin, etté aito
luontometsa metsikkdnékymineen sailyisi. Nayttaa vaikealta jarjestaa
ajoneuvoliikenne suunnitelluille taloille ilman mittavia muutostdita
alueen muuhunkin kulkemiseen.

Pahkinarinteen 2-alueen kaava suunniteltiin 1980 kokonaisuutena, joka
perustuu tiukkaan rajautumiseen tahan luontometsaan. Tata visiota tulee
kunnioittaa, eikd rakentaa uusia kerrostaloja metsan ja asuinalueen
luontevalle reunavydhykkeelle. Pahkinadrinteeseen on tulossa runsaasti

lisarakentamista. Siksi alueen perusajatuksesta ja lahiluonnosta tulee
pitdd huolta.

Toivomme, etta ajatuksesta talojen rakentamisesta Lammaspuiston metsaan
luovutaan.

Ystavallisin terveisin,



30.

Kaavaluonnos 014900:

ASUN Kastanjakuja 1 b:ssa 2/3 kerroksessa. Naen, etta
kaavaluonnoksessa suunnitellaan "asuntoja” kartan kohtaan 5. Huono
idea,

Uusi rakennus tassa kohdassa hairitsee senioritaloa Kastanjakuja 1 a
seka erityisesti asuintaloa Kastanjakuja 3. Kun senioritalo
rakennettiin, jouduttiin tontilta rajayttamaan kalliota, jolloin minun
taloyhtioni sai betonielementteihinsa halkeamia -en toivo
uusintaesitysta.

Uusi rakennus kohdassa 5 havittaisi Lammaslammen ulkoilualueeseen
oleellisest liittyvan metsikdn sini- ja valkovuokkoineen. VASTUSTAN!

31.

Hei,

haluaisin esittdd mielipiteeni Vantaan kaavarunkotyéhén numero 014900.

Olen asunut Kastanjakujalla 10 vuotta. Yksi peruste td&h&n asuntoon muuttamiselle oli metsdinen ndkyma ikkunasta
Naen metsan ylimmastéa kerroksesta kolmesta ikkunasta, ja nautin ndkemastani. Ikkunoistani nakyy myos
vastapaiset kerrostalot, joita on jo 2 kappaletta. En toivoisi enaa kolmatta naképiiriin. Tiiviisti rakennetulla
kerrostaloalueella on mielestani tarkeda sailyttda luontoa. Luonnon laheisyys rauhoittaa ja lisda asukasviihtyvyytta
huomattavasti.

Koirallisena asukkaana pidan arvossa, ettd metsddn paasee heti kotiovelta. Olemme pentuna opetelleet sisasiistiks
metsdssa ja nyt seniorina ja huonojalkaisena koirani paasee tarvittaessa pikaisestikin tarpeilleen ja lisaksi
metsaisessa maastossa kaveleminen on sille kuntouttavaa. Miksei myoés ihmisille!
Asuntojen lisdédminen alueelle lisaa trafiikkia ja melua sekd vahentda metsén eldimistda. Pohdin, miten mahtaa
kevyt liikenne ohjautua esimerkiksi Rajatorpantien bussipyséakeille?
Jo nyt taloyhtiomme parkkipaikan lapi kévelee ihmisia muista taloista oikaistakseen.

32.

Vastustan kaavarungossa esitettya rakentamista kohdealueilla 2, 4 ja 5.

Kohdealueella 2 sijaitsee metsaa, joka suojaa koko Pahkinarinteen keskustaa ja erityisesti Vihdintieta [&hinna olevi
asuintaloja Vihdintien liikennemelulta ja saasteilta. Melun ja saasteen olemassaoloa ja vaikutuksia asumiste

ja viihtyvyydelle ei todellakaan sovi vahatella. Tama viheralue on myfés vastaanottamassa Vihdintielta
Lammaslammentielle kdantyvia, ja siten antaa ensivaikutelman koko asuinalueesta. Metsaisyys ja vehreys ovat
tunnetusti Pahkinarinteen alueen viihtyisyyden kulmakivia, eikd tdhan ensivaikutelmaan mielestani oikein sovi
kerrostalot risteyksen tuntumassa. Alueella on myds metsainen ulkoilureitti, joka kiertdd Karhunkierrokselle. Tama
ulkoilureitti ja sen maisemat ovat vaarassa kaavarungon kohdealueen 4 johdosta.

Karhunkierroksen, samoin kuin kohdealueen 5 Kastanjapolun, rakentamissuunnitelmat vahentavat Pahkinarinteen
metsédalueita aivan Pahkinarinteen keskustan tuntumassa. Tiivistysrakentamisen tarpeet ovat sindnsa
ymmarrettavid, mutta kyseisilla alueilla on omat tehtdvansa metsaisind vyohykkeina.



33.

Hei,
Kommenttini kaavarunkotyén numeroon 014900:

Pahkinarinteen luoteisosassa Lammaslammen niittyalueeseen sijoittuva lahipalsta-alue on kiinte&d osa
Pahkinarinteen kerrostaloaluetta ja alueen vetovoimaa. Lahipalsta-alue tulisi sijoittaa toiseen kohtaan, mieluusti

l&helle jos nykyiselle sijalle rakennetaan (Tuomelan koulun [&hialue ok).

Pahkinarinteen alueelle tulee ja on tulossa satoja kerrostalo- ja pientaloasuntoja. Pahkin&rinne on menettanyt
neuvolapalvelut ja kirjastopalvelut ovat itsepalvelua toistaiseksi. Palveluiden haviaminen on ristiriidassa
rakentamisen kasvun kansgssumisalueen palveluista ja virkistysalueista tulee pitda huolta, jotta alueen

vetovoima sdilyy. Miksi palveluita on karsittu alueelta vaikka alueelle rakennetaan jatkuvasti lisaé asuntoja?
Palvelut tuovat hyvinvointia ja ovat vetovoimaisia, kun havitellaan hyvia veronmaksajia aluedllae ei voi sailya
hyvinvoivana, jos palvelut katoavat silla huonovointisuus ja huono-osaisuus lisaantyy. Ehdottomasti palvelut takaisi

ja paremmalla tasolle.
On tarke&a, ettd esitetyn runkolinjan 300 liikennetiheys on riittava. Nykytilanteessa likenneyhteydet ovat
paasaantoisesti harventuneet. Suora yhteys Louhelan asemalle on hyva asia, jos yhteydet toimivat. Helsingin
yleiskaavan mukainen pikaraitiotie paattyy Rajatorpantien ja Vihdintien risteykseen. Toivoisin pikaraitiotien
jatkamista Vihdintien ja Luhtitien risteyksen kautta Louhelan asemalle ja edelleen Myyrmaen asemalle. Tall6in
pikaraitiotie palvelisi myds Vantaan jatkuvasti kasvavaa lounaisinta asumisaluetta Pahkinarinnetta.

Pahkinarinteen ja koko Hameenkylan alueen keskeinen vetovoimatekija on Lammaslammen ympaéristo ja lampeen
liittyva kokonaisuus, johon kuuluvat Soltorpin luonnonsuojelualue, Tuomelan tammimetsa, Linnaisten metséaalue
sekd Hameenkylan kartanon ja Tuomelan tilan viljelty kulttuurimaisema. Hameenkylantie liittda viheralueen
Ainontien kylatiekokeilun maisemiin Pitkdjarven rantojen laheisyyteen. Tata kokonaisuutta ei saa rikkoa,
kokonaisuus on suuri ilon ja ylpeyden aihe jonka vuoksi olen Pahkinarinteeseen muuttanut seka alue on
ehdottomasti valttikortti, kun uusia asukkaita alueelle houkutellaan. Monimuotoista luontoa ei saa rikkoal



34.
Hei,
kyseenalaistan kovasti kaavarunkoa, joka koskee asuinaluettani seka ympéaroivia alueita.

Etenkin haluan huomauttaa kaavassa olevaa suunnitelmaa osoitteen Pahkinarinteentie 60 osalta. Onko todella
asukkaiden etu se, etta viimeisetkin viheralueet viedaan Vihdintien valittomasta laheisyydesta? Nyt on jo tuhottu
palvelutalon alle metsaalue Kylvajankujan paasta. Tama taysin jarjenvastainen sijainti palvelutalolle lis&da jo
merkittavasti liikennetta Santamaentiella, seka lapiajoliikennettd koko Hameenkylan (seka Pahkinarinteen) lapi
(my6s isommat ajoneuvot). Jos vield lisdtaan asukasmaaraa kyseiselle tontille, ei tissa muodossa olevat
liikennejarjestelyt enda toimi. Ja alueen viihtyvyys ja arkkitehtuuri tuhoutuisi taysin. Tuon alueen maaperan
muokkaus ja rakentaminen tulisi myds varmasti olemaan turmiollista Santamdaentien varrella oleville rakennuksille.
Nyt on jo huomattavissa maaperassa tapahtuneet muutokset alueella olleiden rajaytystoiden ja
maanmuokkaustoimenpiteiden johdosta.

Koirapuistojen poistaminen olisi myds merkittdva asia, etenkin kun lahialueelta ei vastaavaa l6ydy, eika liemmalti
ole paikkaa sellaisen rakentamiselle.

Luonnonsuojelullisesta ndkdkulmasta rakentaminen Pahkinarinteentie 60 alueelle on myds kyseenalaista.
Santamaentien ja Pahkinarinteen valisella alueella on luonnonsuojelualue, johon tAma kaavamuutos myos
vaikuttaisi. Nain isot maaperanmuokkaustoimet jota tallainen rakentaminen vaatisi, eivat rajaudu vain kyseiseen
tonttiin, vaan vaikuttavat myds laajemmalle alueelle. N&in ollen kyseiseen luonnonsuojelualueeseen kohdistuisi
ymparoivien metsé/kallioalueiden tuhoutumisen myoéta isompia ymparistollisia rasitteita.

Huomautan vahvasti myos siitd, ettd alueeltamme on viety jo pois/viedaan palvelut, joiden kuuluisi olla kodil

olevia palveluita. Neuvola, hammaslaakari, kirjasto... Paivakoteja ollaan lakkauttamassa, yksi koulu lopetettu, ja
asukkaita alueelle halutaan kuitenkin haalia viela lisd&. Taysin jarjenvastaista toimintaa. Tahan kun viel& lisataan <
ettd julkisia kulkuyhteyksia poistetaan, tilanne on todella suuressa ristiriidassa sen kanssa, ettd alueen asukasmaé
halutaan vield kasvattaa. Yhden runkolinjan lisaéaminen (jossa Hameenkyl& on sivuutettu taysin) ei mitdéan
parannusta tuo tilanteeseen. Painvastoin, yhdelle linjalle kuormitetaan kohtuuton méaara matkustajia.

Kehoitan vahvasti harkitsemaan ja tarkastelemaan uudestaan vielé tata koko Pahkinarinteen kaavarunkoa. Tassa
kokonaisuudessa havitettaisiin merkittava méara viher -ja virkistysalueita. Alue on hyvin vilkkaasti liikenngityjen
vaylien keskiossa, tallaisella alueella tulisi todellakin vaalia viheralueita, jotta alueella sailyisi edes jonkilainen

viihtyvyys.
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Pahkinarinteen kaavarunko (nro 014900), kohdealue kastanjapokunvg alue 5)
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Kannanotto kaavarunkoty6hon numero 014900.

Kaavarunkotyon &htotiedoissa sanotaan nain:

"Maisemakuva jarakenne Pahkinarinteen maisemarakenne on monipuolinen ja pienipiirteinen. Viela
195CHuvulla alueen useita alun perin metsaisia kaftioreeniselanteitéd ymparéi alavammat
viljelysmaisemat.

Kaavarungossa on luvattu seuraavia asioita

"Ty0 lisda tdydennysrakentamista olemassa olevilla alueilla palvelujen tuntumaan
runkolinjojen varrelle resurssiviisaasti ja lahiluontoa vaalien. Kaavarunkotydssa tavoitteena
on kerroksellinen, tiivis ja alueelle ominainen kaupunkikuva, hyva ja kohtuuhintainen
arkkitehtuuri, kestava rakentaminen, uusien energiamuotojen kaytto,

, monimuotoisuus ja hulevesien hallinta. HSL on esittanyt uutta
runkolinjaa 300 Myyrmaki-Helsinki Pahkinarinteen kautta”. Seka kaavrungon
teemakohdassa:

Kauniga laadukas Taydentyva Pahkindnrinne

xOsa-alueita: Autioniitty, Karhunkierros, Pahkinéanrinteentie 60

Vihrea ja viihtyisa Pahkinanrinne



X , parannuksia mm. Karhunkierroksen asuinalueen lapi

Vastine:

b)

d)

Suunnitelmassa kohdat ja suunnitelma metsien kaatamisesta ja
kerrostalojen rakentamisesta ovat ristiriidassa kesken&an.

Luontoarvot

Nyt oleva suunnitelma rakentaa kerrostaloja kastanjapolun paéhan ei millaan lailla
tue noita suunnitelman pyrkimyksia ja lupauksia. Eli ne ovat ristiriidassa tavoitteisiin.
Pahkinarinteessa on enaa erittdin vdhan metsa/viheraluetta. Olisi erittdin vastuutonta
vieda viimeisetkin alueet ja jattaa lapsillemme pelkké kapea pyoratie kaista.

Lasten alue

Ko. metséalue on ainut yhteys metsaan lapsillemme ja sen tuhoaminen vaikuttaisi
olennaisesti alueen viihtyvyyteen ja houkuttelevuuteen asuinalueena.

Asumisviihtyvyys

On selvad, etta nykyisten asukkaiden kannalta maisema muuttuisi ja
asumisviihtyvyys huononisi. Myds alueella tapahtuva meteli ja hairiokayttaytyminen
saattaisi lisdantya.

Asuntojen arvo

Asuntojen arvo laskisi seka sen vuoksi, etta viheralueita ei olisi ja myds mahdollisesti
hairididen lissdntyminen veisi arvoa

Turvallisuus

Lisdantyva liikenne heikentéisi alueen liikenneturvallisuutta ja myds muu liikenne
kasvaisi. Hairibkayttaymisen lisé&ntyminen liséisi myos turvattomuutta.

Pysakdintipaikat

Pysakaointi kavisi entistd vaikeammaksi alueella

Vaihtoehto kerrostaloille

Vaihtoehtoina kerrostalorakentamiselle voisi alékennettu metsaan puita kaatamattam.
lapsilleesim pienié leikkimokkeja, jokpieniseikkailuratgpuihin koskemattaPieni
ympyrakahvila jne.



38.

N e8| E I v ul]e oS op VE} A < ¢S Vi %lolp W ZIlv E]Jvv J s]]u Jv vU Z] v}
ZVIJE ]l o Z]e u pv | EE}*8 o} pll Joo v]]v vp}EJoo IulJv A vZ}]oo IJvX op
% OA ops$ Zplviv A S 1}I} i vX

d}JA}vU &8 @E | v3 u]e 8§ I}X op 00 Op}ApS vX

W Zl]v E]JvS o0 AXOXTiTi

39.
+HL
HVLWIQ KXRPLRLWD OLLWW\HQ 3IKNLQIULQWHHQ NDDYDUXQNRW\|K|Q

3DbOVWD DOXH RQ UDMDWWX WIVWI| NDDYDVWD SRLVY DVLDQ NXLWHQNLC
DOXHHQ DVXNNDLVVD 7RLYRQ NDDYDVXXQQLWWHOXW\|K|Q DYRLPXXWMW
YRLYDW QIKGI DOXHHQ NHKLWANVHQ NRNRQDLVXXWHQD MD YIOWWII WIL
7TRLYRQ NRYDVWL DOXHDUNNLWHKGHLOWI DYRLPXXWWD MD DLWRD YXR
MRV NDXSXQNL RWWDLVL HVLP \KWHLV|SHGDJRJLQ RVDDPLVWD UHLOX"
NHKLWWIPLVHHQ OLLWW\HQ /DPPDVODPPHQ DOXHHQ \PSIULVW]|I NI\WW|
YDLQ 3IKNLQIULQWHHVWI MD VXXQQLWWHOXW\|VVI ROLVL VW W\WI WXQQLYV
ODDMHPSL DOXH NXLQ YDLQ NIYHO\WLH ODPPHQ \PSIUL $VXQWRUDNHQ
OXRQQHWWD UDGLNDDOLVWL

2Q HULWWILQ VXUXOOLVWD HWWI VXXQQLWWHOXW\|VVI SRKGLWDDQ SD
PHUNLW\VWI DOXHHQ DVXNNDLOOH SLWNIVWI KLVWRULDVWD MD VXXUH\
HULW\LVHVWL NHUURVWDORDVXNNDLOOH MD PRQHQ HUL WXORWDVRQ L
ROL HULWWILQ VXXUL PLHOHQWHUYH\GHOOLQHQ YDLNXWXV LWVHOOHQ!
OIKLSLLULOOHQL MRWND MDNRLYDW SDOVWDHOIPIIQL QRLQ YXRGHQ
YLLKW\Q\W OIKHV YXRWWD 3IKNLQIULQWHHVVI NHUURVWDORDVXNNDD
YLOMHOWIYINVHQL 3DOVWDW VRSLYDW NDUWDQRQ OIKHLVHHQ SXLVWR
VXXQWDDQ WDORW ULNNRLVLYDW WIPIQ SXLVWRPDLVHQ OXRQWHHQ RO
WXQQXVWDD SDOVWRMHQ OXRQWRDUYR \PSIULVW|Q PRQLPXRWRLVXXGF
Ss|lo\wwIMl MD SHUKRVNDVYHMD 3DOVWD DOXHHOOD HL ROH NI\PIO|LWI
SDOVWDW VLLUUHWWILVLLQ NDXHPPDV YDDWLVL WIPI MR LQIUDVWU XN\
OIKLYLOMHO\NVHQI NRVND DOXHHOOH WXOODDQ MDONDLVLQ MD S\|UIO
UDNHQQXVWDUSHLWD NDQWDHQ $UYRVWDQ VXXUHVWL HWWI 3IKNLQIU
$OXHHQ XKUDDPLQHQ SLHQHQ RPDNRWLWDORQ DOOH WXQWXX SDKDOW

.RNR /DPPDVODPPHQ DOXHWWD MD 3IKNLQIULQQHWWI NDDYRLWWDHVVD
DVXNNDLOOH WIUNHLWI HKNI WIUN HWBQLS/IW B LRV [ DOXHHIHEHID OXEQ W D

YXRWWD VLWWHQ 9DQWDDQ NDXSXQJLQ SDONNDDPD RSLVNHOLMD (C
BIKNLQIULQWHHVWI PXWWD PLHOHVWIQL QILGHQ DOXHNXYDXVWHQ SLW
NXLWHQNLQ YDKYDVWL HWWI| LKPLVHW NHUWRLYDW DOXHHQ OXRQQRQ
RSLVNHOLMDOOH IDFHERRNLVVD 7IPI VDPD OXRQQRQ DUYRVWXV QRXVtE
DOXHHVWD N\VHOOIIQ MD NHVNXVWHOODDQ MD P\|V MDWNXYD OXRQWRI
WIVWI .DXSXQJLQ SXROHOWD WXQWXX HWWI| OXRQWRDUYRMD YDDOLW|
NXQ NDDYRLWXVSXROHOOD DUNNLWHKGLW QLNHUWIYIW YDLYLKNDD NDI
ODPPHQ SRKMRLV LWIUDQQDOOD KRLGHWWLLQ PHWVII NDXSXQJLQ WRLF
DOLKDQNLQWDQD KRLWDPD PHWVIQKRLWR 3UDLVNDVL" NIYHO\WLHQ UH X
PHWVIQKRLGROOD +LHQRLOOD SLWNRVSXLOOD MD NRVWHLNNRUHLWHL



HOILQWHQ \PSIULVW| SLHQHQHH SLHQHQHPLVWIIQ .RNRQDLVNXYD DO X
.DOODOXRWR SXKXL O\\UPIHQ DVHPDNDDYDD HVLWWHOHYIVVI WLODQW
NHUWDLVWDPLVHVWD 20LVL DLKHHOOLVWD HWWI NDXSXQJLOOD ROL\
OIKLYLKHUDOXHLWD NDDYDVVD VXKWHHVVD DVXNDVPIIUIQ NDVYXXQ 3
KXRPLRLGD DOXHHQ NRXOX MD SILYINRWLWLODQQH DVXLQWDORMHQ |
VRLVL ROHYDQ VXKWHHVVD DVXNDVPIIUIIQ (VLP QXRULVRWLODD QHX

.LXOXNNDSROXQ SILYINRWHLHWMNXBQV I{ LDAW D\DMLLWPONSRLQHQ MD NR'
Q\N\LVHOOIIQ DOXHHQ DVXNNDLWD YLUNLVW\VNDIN\W|VVI /LLWIQ WIKIQ
VXXQQLWHOOXQ WRQWLQ NXOPLOWD 7IPIQ KHWNLQHQ WLODQQH HL D¢
SXROHLVHQ RVDQ VRYHOWXYXXGHVWD UDNHQWDPLVHHQ 7RLVDDOWD
IDPPDVSROXQ \PSIULVW|Q NHKLWWIPLVWI MRWWD DOXH HL QI\WWILVL

.DQQDQ KXROWD P\|V DOXHHQ OHQWRPHOXVWD MRVWD LWVH NIUVLQ T
SDNHQQXNVLVVD OHQWRPHOX RQ KHOSRKNR KXRPLRLGD PXWWD L
SILYINRWLDLNDQD HL SLGI XQRKWDD

I\N\LVLQ +IPHYDDUDQ DVXNDV PXWWD HGHOOHHQ
BIKNLQIULQWHHQ SDOYHOXLWD MD YLKHUDOXHLWD DNWLLYLVHVWL NX
























































